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Aktualni stadium pfiblizovani Ceské republiky k Evropské unii orientuje pozornost au-
tord, zabyvajicich se integraénimi procesy, jakoZ i vétSiny ostatnich zajemct o tuto pro-
blematiku pfedevsim na témata spojené se stavem negociaci kandidatskych zemi a s per-
spektivami strukturdlni reformy Unie. Na zdkladé zb&Zného kvantitativniho monitoringu
odbornych publikaci v Ceské republice, tykajicich se této oblasti, by mohl vzniknout do-
jem, Ze vSechny otazky zapadajici do $irSiho historickopolitického a mezinarodnépolitic-
kého kontextu evropské integrace byly jiZ vyCerpavajicim zpisobem zodpovézeny, a pro-
to je asi zbyte¢né se k nim vracet.

ZuZeny, do znagné miry jednostranny piistup by mohl vést k postupné redukci mySlen-
ky evropské integrace pouze na aspekty ekonomické prosperity a na materidlni vyhody,
které z toho nasledné vyplyvaji. I kdyZ jsou podstatné a v hierarchii cili sledovanych ev-
ropskym integracnim procesem vzdy zaujimaly predni pricky, nejsou jediné. Analyza vy-
voje nejen samotné mySlenky evropské .integrace od vzniku aZ po dnedni stadium jeji
praktické realizace, ale i jednotlivych fazi ¢i dil€ich projektd, které byly jeji soucasti, jed-
nozna¢né potvrzuje, Ze témé&f vZdy byla uréujicimi politicka hlediska.

K zplo§ténému chapani otazek evropské integrace by mohlo dochédzet zejména u pfi-
slusnikd mladé generace, ktera se z v€kovych diivodii nemohla do diskuze o Sir§ich aspek-
tech evropské integrace zapojit. Pokud pfipustime, Ze u nés k intenzivnéjsi vyméné nazord
na toto téma vibec dochazelo, pak to bylo pfedevsim v dob¢€ ujasiiovéni vztahu politickych
elit k procesu evropské integrace a definovani mista, které by v ném Ceskoslovensko a po-
sléze i Ceska republika mély zaujmout.

Selektivni-vnimani problematiky sjednocovani naSeho kontinentu svym zpisobem rov-
néZ podnécuje aktudlni koncentrace evropskych politikG na praktické otazky spojené
s procesem rozSifovani Evropské unie a s jeji budoucnosti. Stadium, v némz se realizace
a hledani perspektivnich modifikaci tohoto historického projektu nachéazeji, neustéle na-
stoluje nové, pritom velmi naléhavé pragmatické otdzky, jejichZ feSeni odCerpéva znaéné
intelektudlni kapacity z pracovist, kter4 by diskuzi o SirSich historickopolitickych aspek-
tech evropské integrace méla iniciovat. Je pravdépodobné, Ze také tvurci recenzovaného
sborniku pfi jeho koncipovéani vychazeli z védomi deficitu prileZitosti k projednavéni té-
mat, dotykajicich se celého spektra problému evropské integrace.

Autor piedmluvy profesor RSDr. A. Seifert upozornil na nezbytnost Sir§iho pojeti ideje
evropské integrace slovy byvalého pfedsedy Evropské komise J. Delorse, jenZ problém
navratu k jejim pramendm spatfoval v nutnosti dat tomuto procesu hlubsi mySlenkovou
naplii — n&co jako spolednou evropskou dui. Mladym absolventim nejen VSE, ale i dal-
Sich vzdélavacich zafizeni, pfipravujicich kvalifikované a politicky dobie orientované od-
borniky, se oteviraji Siroké mozZnosti uplatnéni ve strukturdch Evropské unie. Nechté&ji-li
se stit pouze byrokratickymi vykonavateli pokynl shora, ale kreativnimi spoluiacastniky
na historickém dile sjednocovéni Evropy, jejich Gzce odborné znalosti by mély byt zako-
fené€ny v onom Sirokém mezindrodnépolitickém a historickopolitickém kontextu, z néhoz
vyristala pavodni myS$lenka evropské integrace.

MEZINARODNI VZTAHY 3/2001 93




RECENZE

ey

Recenzovany sbornik je uZiteCnym piispévkem k rozsifeni obzoru nejen student( zaji-
majicich se o problematiku evropské integrace, ale i ¢etnych odborniki jednotlivych re-
zorth statni spravy, podilejicich se na praktické realizaci integracni politiky. Mnozi z nich
totiZ pod tihou konkrétnich a zpravidla vidy ,, neodkladnych* administrativnich, legislativ-
nich & jinych kaZdodennich ukold nesta&ili proniknout do hloubky problematiky SirSich
mezindrodnépolitickych a historickopolitickych souvislosti procesu evropské integrace. Ne-
jen to. Sbornik téZ podnécuje k novym diskuzim o n&kterych teoretickych otazkach, vzta-
hujicich se k tomuto tématu.

Ani v tomto pfipadé se editofi dila nevyhnuli pomérné zdvaZnému nedostatku, jenZ se
u publikaci tohoto druhu &asto vyskytuje. Jednotlivé pfispévky totiZ dostatené vyrazné
neevokuji synteticky dojem, jenZ by zcela odpovidal ndzvu sborniku. Pouze velmi pozor-
ny &tendl v ném najde dil¢i podnéty pro to, aby si o problematice, kterd by se bezpro-
stfedné vztahovala ke druhé Casti tituluy, tj. k ,, soucasnosti evropské integrace, vytvoril
uréitou predstavu. Misto toho se miaZe seznémit s rozsahlou stati UNRRA a Evropa, jeZ si-
ce pfindsi mnoZstvi velmi cennych a zajimavych informaci, které viak svym obsahem s té-
matem sborniku souviseji jen znaéné zprostiedkované. Lze se domnivat, Ze autor by s vy-
uzitim své Sirsi prace na téma Evropa mezi USA a SSSR (1944—1947), z niZ byla uvedena
studie vyjmuta,’ mohl pfipravit jinou stejn& hodnotnou stat, kterd by tematicky do recen-
zovaného dila lépe zapadala. I kdyZ se n&které z ostatnich pfispévkil sporadicky zminuji
o vlivu vztaht t&chto tfi geopolitickych entit v povéleCnych letech na vznik a rozvoj ide-
je evropské integrace, pfinos sborniku by byl jist¢ vétsi, kdyby byla tomuto zavaznému
problému vénovana samostatnd kapitola.

Nejméné ze tfetiny stati sborniku vznika dojem, Ze jeho tvirci postupovali v rozporu se
zédsadami spravné metodiky. Zda se, Ze nejdiive shromazdili pfispévky, jeZ mély néjaky
vztah k evropské integraci, a teprve poté pristoupili k tvorb€ jeho koncepce. Opacnym po-
stupem by zfejmé vzniklo ucelenéjsi dilo, které by otdzky souvisejici zejména se soucas-
nym stadiem evropské integrace pokryvalo rovnomérnéji a poskytovalo by komplexné&jsi
pohled na dominantni otdzky tématu. Tento nedostatek celkové koncepce sborniku vSak
nijak neubira z pfinosu jednotlivych p¥ispé&vka, z nichZ nékteré maji velmi solidni védec-
kou droven a vytvareji dobrou zakladnu pro rozvinuti diskuze o otazkdch, jeZ evokuji.

Predmluva A. Seiferta charakterizuje piispévky a zdlraznuje otdzky, na néz se pokou-
$eji jednotlivi autofi odpovédét. Zvlasté upozoriiuje na mista v nékolika studiich, jejichz
riznd interpretace by mohla vyvolat vzru$enou polemiku. Napt. ve studii P Druldka Vy-
voj teorii evropské integrace oznalil za nejproblemati¢téjs$i pasaz, v niZ autor konstatuje,
Ze ,prvnim Cdstecné uspésSnym pokusem evropského sjednoceni ve 20. stoleti je Hitlerova
Treti fise“.? Tvirce pfedmluvy povaZuje takto formulovanou pfedstavu za nesprdvnou
a autorovi vytykad, Ze , zaSel ve svych konstrukcich prilis daleko“, aniZ by pfitom citova-
nou vétu interpretoval v celkovém kontextu Prologu stati P. Druldka. Ten v ném sice kon-
statuje, Ze mezi obéma integraénimi pokusy v Evropé existuji uzké historické, teoretické
i mentdlni vazby, ale vzdpéti je jasné definuje: , Jistou zvidstnosti téchto vazeb je, Ze se
jednd o vazby ryze negativni, tj. druhy pokus byvd chdpdn jako negace pokusu prvniho.
Vymezuje se vii¢i nému a popird ho.“*

S A. Seifertem lze souhlasit v tom, Ze mocenské ovladnuti celé Evropy cestou ndsilné-
ho podmanéni aZ likvidace celych narodi je tieba pokladat za naprosto neprijatelnou for-
mu integrace. To v8ak neznamend, Ze by ji v ivahach teoretikll neméla byt v€novéna ja-
kakoli pozornost. P. Druldk poté, kdyZ kritce s vyuZitim de Giustina charakterizoval
Jjednu z nacistickych koncepci budouciho mirového uspofddani Evropy, obsaZenou v na-
vrhu memoranda Ribentropova Ministerstva zahrani¢nich véci z Cervna 1943, a nazory
nékterych némeckych geopolitiki, zaujal k této fazi evropského vyvoje sviij jednoznaény
postoj: ,, Hriizny nacisticky experiment stdl miliony Zivotii a Evropu zanechal v ruindch.
Zdroveri vSak zdsadnim zpiisobem podnitil isili, jehoZ cilem bylo znemozZnit opakovdni né-
¢eho podobného. “5
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Nejrozsahlej§i pasaZi sborniku Geneze a soucasnost evropské integrace je prispévek
profesora RSDr. A. Orta, DrSc., nazvany Na cesté k Evropské unii (Z historie evropské in-
tegrace). Autor v ném zachycuje evoluci evropského sjednocovani od prvnich impulzd,
které se objevovaly jiZ v mezivaletném obdobi, aZ po pfijeti Maastrichtské smlouvy v ro-
ce 1992 a po vytvoreni Evropskeé unie. PiestoZe vyklad A. Orta zabira t€méf pétinu celého
sborniku, v patfi¢ném rozsahu a podobé se do n&j nevesly ani vSechny dileZitéjsi paralel-
ni procesy, které s evropskou integraci bezprostiedn& souvisely. Ctenéfi by jisté ocenili,
kdyby autor podrobné&ji analyzoval evropsky vyvoj v prvnich povale¢nych letech, aby si
mohli utvofit vérohodné&j3i pfedstavu o skuteénych divodech, pro¢ ,, Evropa jako celek
se nevyddvala cestou sjednoceni a spoluprdce, ale v diisledku napéti mezi SSSR a USA
se prohlubovalo jeji rozdéleni, k CemuZ vyrazné pFispél podpis Severoatlantické smlou-
vy 4. dubna 19496

Autor se vlivu vzniku a existence NATO na evropskou integraci v né¢kolika souvislos-
tech dotyka, av8ak problému dlohy a mista bezpe¢nostnich aspektdl v tomto procesu ne-
vénuje podle mého nazoru patfi¢nou pozornost. To se vztahuje i na Zdpadoevropskou unii,
jejiz potenciél hodnoti aZ v souvislosti s oZivenim zdjmu o jeji moZnosti na konci 80. let.
Soucasné stadium diskuzi o pojeti a praktické realizaci evropské obranné a bezpecnostni
politiky, kterd je organickou soudasti aktudlni faze budovani sjednocené Evropy, potvrzu-
je historickou propojenost vyvoje Evropské unie, NATO a ZEU. Proto by bylo Zadouci,
aby procesy, které podminovaly vznik, existenci a dobovou transformaci bezpecnostnich
instituci na8eho kontinentu, byly téZ zahrnuty do komplexni deskripce evoluce evropské
integrace.

Prisp&vek A. Orta demonstruje nejen nesmirnou §ifi a problémovou sloZitost, ale i te-
matickou mnohovrstevnatost procesu evropské integrace. Tvlrci sborniku mohli mladym
étenalim, jimzZ je predev§im urcen, velmi usnadnit orientaci v tématu, Casové 1 obsahové
zna¢né rozsahlém. Vhodné tabulky ¢i chronologie v pfiloze publikace by jisté pomohly
zvysit pfehlednost historickych udélosti a snadnéji pochopit podstatu a smysl vzajemneé se
proplétajicich procesti. Konkrétni informace, na néZ je dvodni stat profesora A. Orta vel-
mi bohat4, by se tim valorizovaly.

Mimoradné zajimavy prispévek na téma Povdlecnd evropskd integrace jako revoluce
starych struktur piipravil JUDr. V. Smejkal, Ph. D. VEina analytikd evropské integrace
se shoduje na tom, Ze v kontextu evropskych a svétovych dé&jin je mimotddnym a do jis-
té miry nesamoziejmym jevem. Podle Smejkalova nazoru , tato unikdtnost a nesamo-
zrejmost je viak mdlokde hloubéji analyzovdna jako svébytny a v mnohém urcujici rys
povdlecného evropského sjednoceni®,’ Svou praci autor postavil na hypotéze, Ze existuji-
ci forma evropské integrace je produktem unikétni vize evropského sjednoceni a unikatni
historické situace. Konstatuje, Ze vznik evropské integrace je v jistém slova smyslu revo-
luci, kterou vSak neuskutecnili mladi nespokojenci se starymi pofddky, ale pamé&tnici,
»Staré struktury, tj. politici pamatujici obé svétové vélky a ctici tradiéni zakonitosti me-

-zindrodni politiky.

Podle nazoru V. Smejkala hypotéza o revoluénim charakteru evropské integrace piimo
navozuje otdzku jejiho dalSiho pokradovani, a tak mé i svij soudasny politicky vyznam.
Je pokusem o jiny pohled ,, na soucasné potiZe evropské integrace s definovdnim vize a me-
tody svého dalsiho rozvoje, svych budoucich instituci, jakoZ i svého dalSiho roziiteni na
vychod“.® Opravnénost své hypotézy stavi na disfunkcich povalegného obdobi, které se
projevovaly jak v oblasti politiky, ekonomické politiky, tak i zapadoevropské mezinarod-
ni politiky, z niZ byla — jak tvrdi autor — ,,doslova vyhndna“® vysokd mocenska politika.
ProtoZe evropsky systém mocenské politiky v prib&hu valky ztroskotal a povéile&né po-
méry Evropu, jeZ pfedtim méla urdujici podil na svétovych déjinich, z velmocenské hry
v podstat€ vyloucily, bylo nutné vztahy mezi zapadoevropskymi stity budovat na zcela
novych zékladech. Vyznamnou roli pfitom sehral J. Monnet, jenZz spolu se svymi spolu-
pracovniky nabidl vizi a metodu ,, nadndrodni sektorové integrace “.10
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Autor spatiuje velké zasluhy o evropskou integraci v8ech pfimych i nepfimych , otci
evropské integrace”, mezi néZ fadi zejména R. Schumana, J, Monneta, K. Adenauera,
A. de Gasperiho, P. H. Spaaka a W. Churchilla, predev§im v tom, Ze dokazali pochopit,
kdo by se mél stat hegemonem tohoto procesu. Nemohly to byt USA ani Velka Britanie i
Francie, , ale pouze oba kontinentdlni rivalové, Francie s Némeckem spolecné“.V' V dal-
Sich kapitolach svého prispévku potvrzuje opravnénost své hypotézy i na deskripci poti-
tickych poméri povéilecné Evropy. Vénuje patiic¢nou pozornost téZ otdzce vztahd mezi
USA a SSSR a jejich podilu na integraci zapadni Evropy. Ocefiuje roli zdmoi'ské velmoci
v procesu evropské integrace, kterd nejenze vytvofila politické podminky pro vznik Ev-
ropskych spolecenstvi, ale navic ,,i pisobila svou politikou na podporu usili R. Schuma-
na, J. Monneta, K. Adenauera a dalSich svych »evropskych pritel« v obou klicovych ze-
mich kontinentu jako urychlova& celého procesu“. 12

V zajimavém piispe€vku docent PhDr. Z. Vesely piesvéd€uje Etendfe o tom, Ze povalec-
nému procesu evropské integrace predchézela fada pokust o prosazeni myslenky evrop-
ského sjednoceni. Svou stat nazval K pocdtkium panevropského hnuti. Ctenaiim v ni pii-
bliZzuje pfedeviim osobnost a dilo hrab&te R. Coudenhove-Kalgeriho, jehoZ inspirativni
podil na propagaci myslenky integrované Evropy je nesporny. I kdyZ své ideje formuloval
ve zcela jiné historické situaci, neZ jaka se vytvofila po skonéeni druhé svétové valky, né-
které z nich maji nad€asovou platnost a prosadily se i do koncepci povalecné spoluprace.
R. Coudenhove-Kalergi povazoval podle autorova nazoru za nejpal€ivéjsi problém mezi-
valecné Evropy nédrodnostni otazku, jeZ tzce souvisi s problematikou hranic mezi narody
a jejich staty. Jeho doporucenim, aby se hranice neposouvaly, ale byly zruSeny, se do jisté
miry ¥idi i dnesni politici Evropské unie.

S teoriemi evropské integrace a s jejich vyvojem seznamuje ctenafe dalsi autor —
Ing. P. Druldk, Ph. D. Raciondlnim zpisobem na pomérné malém prostoru charakterizu-
je ty nejzéakladnéjsi. Tim se vyhnul riziku neprehlednosti, jeZ byva zpravidla spojeno se
snahou o disledné vyjmenovani vSech teorii, které se v souvislosti s touto tematikou obje-
vily. Do skupiny klasickych teorii evropské spolupréce a evropského sjednoceni zafazuje
realismus, federalismus, funkcionalismus a transakcionalismus. Pfitom se opird o mySlen-
ky a dila nejvyznamnéjSich mysliteld té které Skoly. Z&jemci o hlubsi studium této pro-
blematiky ziskaji z jeho vykladu dostatek informaci o nejdileZitéjSich pracich, v nichz
hlavni predstavitelé jednotlivych my$lenkovych proudi své ndzory interpretovali.

Samostatnou kapitolu autor vénuje vykladu neofunkcionalismu, jenZ vznikl jako teore-
ticka reflexe pocatecni faze procesu evropské integrace. Tésné propojeni s jejim redlnym
vyvojem se promitlo i do miry jeho pouZitelnosti pfi interpretaci integranich procesi.
. 70. léta s postupujici eurosklerdzou zdsadnim zpiisobem zpochybnila relevanci klicové-
ho konceptu prelévdni a neofunkcionalismus se ocitl v krizi*,' konstatuje P. Druldk. To
otevielo prostor pro staronové sméry, které byly neofunkcionalismem ptedtim vyt€snény.
K nejvyznamné&j$im teoriim pozd&jsi faze evropské integrace pak patfil integracni realis-
mus a neorealismus.

P. Druldk v zévéru své price objasfiuje divody svych pfistupt k vykladu tématu. Sna-
zil se predev$im naznalit souvislost mezi dynamikou integrace a obsahem teoretickych
diskuzi. I kdyZ jeho pfispévek nehledal odpoveéd na otidzku vztahu teorie a praxe pfi fele-
ni politickych problém, jednoznaén€ potvrdil, Ze asili o rozvoj teorie evropské integrace
neni samotcelné. M4 ptispét ke zvySeni racionality politiky a jejim aktériim ma usnadnit
‘hledani spravnych postuptt.

Specifické misto ve sborniku zaujimé rozséhla studie Ing. er Mgr. R. Druldkové s né-
zvem Etymologicky a historicky piivod subsidiarity a jeji cesta do Evropské unie. Udivu-
je zejména hloubka, do jaké autorka pfi vyzkumu tohoto tématu pronikla, a §ife okruhu
problému, jimZ pfitom vénovala pozornost. Jeji exkurz do etymologie a historie vyutstuje
do zaveérn, jeZ maji bezprostiedni vztah k praktické aplikaci principu subsidiarity v kaz-
dodennim zZivot€ Evropské unie. Postupné za¢lefiovani mezi zakladni principy ES vedlo
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k tomu, Ze pfijetim Maastrichiské smlouvy se subsidiarita stala kliGovym principem,
usnadnujicim délbu kompetenci mezi Unii a ¢lenskymi stéty.

Autorka svou préci uzavira zdiraznénim zasad, jeZ je nezbytné pii interpretaci tohoto
principu respektovat a které je nutné uplatiovat kumulativné. ,,Za prvé je to dvojrozimér-
nost principu, tzn. subsidiarita soucasné zahrnuje jak alokaci kompetenci ve sméru zdola
nahoru, tak i alokaci kompetenci ve sméru opacném. V pripadé subsidiarity tyto proti-
chidné tendence nejsou v rozporu, ale tvofi jednotu. Za druhé je to decentralizacni cha-
rakter subsidiarity a za tieti je to »test subsidiarity«, tj. soubor kritérii, kterd pomdhaji
objektivné urcit sprdavnou hladinu rozhodovdni “,'* uzavird svij rozsahly a zajimavy pfi-
spévek R. Druldkova.

Dalsi dvé studie, které napsaly docentka PhDr. Z. Lehmannovd, CSc., a Ing. J. Peter-
kovd, Ph. D., vytvateji do ur¢ité miry samostatny tematicky celek. Zatimco prvné jme-
novana autorka se ve stati Odkaz Evropy globalizaci zabyva obecnymi aspekty dlohy
a mista evropské kultury v éf'e globalizace, jeji kolegyné se ve svém ptispévku Péce o kul-
turni dédictvi jako vyraz hleddni spolecné identity a spoluprdce v evropském prostoru
vénuje konkrétnim problémiim rozvijeni kulturni identity v procesu evropské integrace.
Z. Lehmannovd se ve svych dvahach zaméfuje pfedev§im na vymezeni mista evropské
kultury jako sociokulturniho systému v soudasné etapé d&jin. Konstatuje, Ze odkaz ev-
ropské kultury globalizaci je z hlediska této epochy rozporny. Evropa poloZila zdklady
k procesu globalizace tim, Ze vytvofila civilizaéni pfedpoklady pro globalni integradni
proces a dynamizovala rozvoj védy a techniky. Novy civilizacni systém exportovala do
celého svéta, &imZ jej nejen civilizaéné ovlddla, ale hlavné odstartovala globalni civili-
za€ni integracni procesy.

Spolu s civilizaénim zékladem v3ak §ifila i krizové prvky tohoto zakladu, a proto doslo

vy

wke stfetu globalizované civilizace s vy$§im planetdrnim systémem, technosféry s biosfé-
rou“.'3 Podle autor€ina ndzoru téeti stranka evropského odkazu globalizaci spogivé ve vy-
tvofeni zakladnich prvkia duchovni kultury, které jiZ odpovidaji nové historické situaci
globalizovaného lidstva. Evropska kultura formuluje ,, nové hodnotové principy, které mo-
hou v budoucnu tvorit vichodisko pro formulaci globdlniho hodnotového paradigmatu ja-
ko jddra »informacniho a regulacniho systému« globdlni civilizace “.16

Novy hodnotovy princip, ktery pfindsi moderni evropské mysleni, je princip lidské glo-
balni zodpovédnosti. Jejim nezbytnym piedpokladem je rozvinuti svobodné individuality.
Tyto dva principy ,,jsou dvéma strdnkami téZe mince a ve své jednoté predstavuji velky
pfinos evropské kultury k formujicimu se globdlnimu hodnotovému systému “,17 jak kon-
statuje Z. Lehmannovd.

J. Peterkovd hleda odpovédi na otazky, vyplyvajici z tématu jeji stati, pfedev§im cestou
analyzy dokumentd, jeZ byly v této oblasti pfijaty v rdmci Rady Evropy a Evropské unie.
Zabyvi se konkrétnimi projekty, které by mély prispét k zachovani evropského kulturni-
ho dédictvi. Zvlastni pozornost vénuje tém, které sméfuji k podniceni a prohloubeni za-
jmu mladych lidi o zvy$ovani znalosti kulturniho odkazu nejen vlastnich zemi, ale i jinych
evropskych stitd. Pfitom upozorfiuje téZ na potencidl, jimZ v této oblasti disponuje rovnéz
OBSE. Zdurazfiuje nesmirny vyznam kulturni plurality pro zdravy a harmonicky vyvoj
mezinarodniho spoledenstvi. Vytvéfeni podminek pro tolerantni vnimani rozmanitosti ev-
ropskych kultur, historie a jazyka je jednou ze zdkladnich cest k pfedchazeni konfliktim
a k posileni miru a soudrznosti celého kontinentu. Autorka se ve své stati pokusila pted-
stavit Evropu jako , pFiklad cesty, kterou se v této historické epoSe budou zrejmé ubirat
[ ostatni nadndrodni kulturni systémy. Soudobd spolecnost potfebuje svou kulturni identi-
tu“,18 uzavira sviij ptispévek J. Peterkovd. v

Ackoli studie UNRRA a Evropa — jak jiz bylo fe€eno — zcela nezapad4 do koncepce
sborniku, étendf, zejména mladsi generace, se s ni zfejmé& rad seznami. Jednak proto, Ze
problematice, kterou se PhDr. K. Krdtky, CSc., ve svém piispévku zabyva, je v Ceské od-
borné literatufe vénovano velmi malo mista. Jednak proto, Ze autor toto téma zpracoval
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s pedlivosti historika, s faktografickou duslednosti ekonomického analytika a s pfehledem
politologa. Vyznam &innosti Sprdvy Spojenych ndrodii pro ponoc a obnovu (UNRRA ) vel-
mi ocenili i tehdej3i &eskoslovensti piedstavitelé — prezident E. Benes a ministr zahranic-
nich v&ci J. Masaryk. K tématu sborniku se obsahov& nejvice pfiblizuje posledni podka-
pitola studie K. Krdtkého, ktera je vénovina okolnostem vzniku Marshallova pldnu. Ani
potencidl této historické udalosti v8ak neni podle mého ndzoru plné vyuZit v souladu se za-
méfenim celé publikace.

Sbornik uzaviraji dva pfispévky, které lze svym zpisobem pokladal za inspirativni pfi-
nos pro integra¢ni praxi Ceské republiky a stiedoevropského regionu. Ing. S. Zemanovd
ve své stati Finsko v evropském procesu analyzuje mezindrodni postaveni této severoev-
ropské zemé, jez se k evropskému integraénimu procesu pfipojila de iure teprve nedavno.
Postupy Finska v procesu negociaci a zpisob adaptace na podminky Evropské unie jako
malého stdtu mohou byt pro Ceskou republiku dobrym piikladem a zdrojem uZitecnych
poudeni. Autorka svou préci uzavird konstatovanim, Ze ¢lenstvi v Evropské unii prospé-
lo Finské republice nejen v tom, Ze ji poskytlo fadu hmotnych vyhod, ale i tim, Ze ji pre-
ménilo na transparentni, emancipovanou a aktivni malou evropskou zemi. Jeji Elenstvi
v Evropské unii a regionalni aktivity se ,, mohou stdt i vyzvou a inspiraci pro Ceskou re-
publiku i dal§i zemé stfedni a vychodni Evropy “.1°

Problémy regionalni spoluprice malych stitd jako jistého stadia evropského integrac-
niho procesu se v piispévku nazvaném Severskd spoluprdce v moderni dobé zabyva do-
cent PhDr. V. Krines, CSc. Méa-li byt spoluprice jakychkoli svobodnych stati uspésna
a prospésnd, ,,musi byt zaloZena na spolecnych hodnotdch, spolecnych zdjmech a musi
byt realizovdna praktickymi ndstroji spoluprdce “,?® zdiraziuje v dvodu své stati. V z4jmu
piesného definovéni specifik severské spoluprice popisuje jeji historické kofeny a v§ima
si dsp&Snych i zcela nedsp&inych pokusd o integraci na regionalnim principu. Ctenaf ma
moznost seznamit se jak s tematickymi oblastmi severské spolupréce, tak i se strukturou
instituci, jeZ se béhem let postupné vytvarela. Soucasné v§ak miZe pocitit jisté zklamani
z toho, Ze se zav€retna kapitola Nové aspekty severské spoluprdce po rozpadu bipolarity
koncentruje pouze na faktograficky popis dvou projektd severské spoluprice, aniZ by
hloubéji zhodnotila vliv novych podminek na jeji dalsi rozvoj a na jeji misto v celkovém
procesu evropské integrace.

Rozsahly védecky sbornik VSE se jist€ stane vyhleddvanym zdrojem nejen faktd
o vzniku, vyvoji a perspektivach evropského integracniho procesu, ale i prospés§nych im-
pulzi podnécujicich tvarci pfemysleni o SirSich souvislostech evropské integrace. Recen-
zenta proto po sezndmeni s timto dilem o to vic zamrzi, Ze se musi zmifiovat o jeho for-
mdlnich nedostatcich. Publikace, z niZ budou Cerpat védomosti prevazné studenti, by méla
byt z tohoto hlediska vzorem dokonalosti. O nezbytné pedagogické duslednosti prislus-
nych vydavatelskych funkciondid napf. nesv&€d¢i pouZivéni rozdilnych zpGsobd préce
s odkazovym apardtem, z nichZ jeden nelze pfifadit k Zddnému ze zndmych standarddi.
Mnozstvi ,,preklepi a jinych dalSich prohfeskd proti kultufe ti§téného slova jen potvr-
zuje, Ze tvlrci sborniku jeho findlnim Gpravam nevénovali pozornost, kterou by si jeho ob-
sah a ofekavané poslani nepochybné zaslouZily.

Viadimir LeSka

! Viz Geneze a soucasnost evropské integrace. V&decky sbornik Vysoké $koly ekonomické v Praze. Odborny re-
daktor Zdengk Vesely. 1. vydani. Praha: Vysoka 3kola ekonomicka, 2000, 312 stran, Acta Oeconomica Pra-
gensia, ro¢nik 8, &islo 5, s. 214, odkaz 1.
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