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[ranskd politika
na jiznim Kavkaze

EMIL SOULEIMANOV

. KaZdy rozdéleny stdt &i ndrod je nestastny.
Lev Tolstoj

Po rozpadu SSSR v roce 1991 se na jiznim Kavkaze znovu objevil hrac¢, jehoZ role
v tomto regionu byla kdysi vyznamna. Irdn, pod tlakem vitézného pochodu ruské armady
kdysi donuceny k dstupu, se po vice neZ 160 letech nepfitomnosti opét dockal piileZitos-
ti uskutefiovat v regionu autonomni politiku a pokusit se — bude-1i mu to ptthodnou kon-
stelaci moci v regionu umozn&no — uskute&nit své odvéké strategické zdméry. O uspéchu
¢i nedspéchu irdnskych snah o znovunabyti byvalého vlivu na jiznim Kavkaze by mél roz-
hodovat, a to v $ir$im méfitku, neZ jaké se zpravidla pfedpokladé pii posuzovani proble-
matiky t&Zby a transportu dzerbdjdzanské ropy — AzerbdjdZan. Lze fici, Ze problematika
dzerbajdzansko-iranskych vztahd rozhodujici mérou pfedurcila formovani zahrani¢népo-
litické agendy islamské republiky v regionu jizniho Kavkazu.

PERSANE A AZERBAJDZANCI —
POHLED V KULTURNEHISTORICKEM ASPEKTU

»Lze Celit invazi armdd, nelze Celit invazi mys$lenek.
Victor Hugo

AzerbdjdZan a Iran spojuje spole¢na historie; po¢inaje 11. stoletim po Kristu d&jiny
Persie predstavuji spletity komplex vztaht mezi pfichozimi turkickymi kmeny a tuzem-
skymi PerSany. Po cel4 staleti tvofily dzerbdjdZanské zemé a Persie spoleCny statni celek,
pfi¢emZ vladci ($ahy) této v ur¢itém slova smyslu turkicko-iranské unie se stfidavé stdva-
li jak predstavitelé zapadoturkickych (oguzskych) rodd (predci dnesnich AzerbdjdZanci),
tak predstavitelé iranskych kment. Podle irdnské historiografie to byl persky Irdn, ktery
ovladal rozsdhla azemi dnegniho Azerbéjdiénu, Arménie, jiZni oblasti Gruzie a Dagesta-
nu.! Podle ddaji dynamicky se rozvijejici azerbajdzanské historiografické $koly, od kon-
ce 80. let proZivajici zlaté Easy, chanaty severniho a jizniho Azerb4jdZanu, ba v uréitych
obdobich také stdtni dtvary existujici na dzemi dne$niho Iranu byly staty i turkického (te-
dy azerbajdZanského) etnika, protoZe zhruba za 800 let ,,spolecné statnosti** byl tzv. fran
v prib&éhu mnoha stoleti Fizen turkickymi dynastiemi.? Tuto skute¢nost uzndvaji i PerSa-
né. Firouzeh Nahavandi uvadi, Ze ,, pocinaje érou stedovékych invazi, turkickd &i turkic-
ky mluvici populace dokonce méla vys$si socidini statut neZ PerSané. Béhem vlddy Safijov-
cit v 15. a 17. stoleti turkicky jazyk byl jazykem dvora. 3

Chceme-li pochopit aktualni problémy, jimZ obé etnika Celi, je nezbytny kratky exkurz
do historie dzerbajdzansko-iranskych vztahd. I kdy# severozapad Iranu je souvisle osidlen
etnickymi Azerbajdzanci, podle riznych odhadt v potu 15 az 20 miliond,* Irén s celko-
vym podtem obyvatel cca 65 milioni vyrazné pievysuje poet obyvatel celé Azerbijd-
Zanské republiky (zhruba 8 mil. obyvatel).

Po vité€zstvi Petrohradu v rusko-perskych vétkach (1804-1813, 1826-1828) dochazi
k rozd&leni chanétt Azerbajdzanu, které je dokumentovéno v Giilistanské mirové smlou-
vé (1813) a v Tiirkmancajské mirové smlouvé (1828). Podle téchto ujednéni dzerbajdZéan-
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ské zemé jizné od feky Araks zastaly ve vlastnictvi KadZarské koruny (je historickym pa-
radoxem, Ze pravé azerbdjdZansky rod Kadzard, vladnouci Persii v letech 1794-1925, se
podilel na rozd&leni Azerbajdzanu), zatimco se azerbajdZanské chandty na sever od Arak-
su spole¢né s vychodni Arménii staly soucasti I'iSe Romanovcei. Tato tragickd udalost ko-
difikuje nevylécitelné trauma v historické paméti azerbdjdZanského etnika; pocinaje prvni
tfetinou 19. stoleti je sjednoceni domoviny vytouZenym cilem azerbajdzanskych patrioti.
Reka Araks se stiva symbolem odloudeni (4zerbajdZansky Ayrilig). Po dvé staleti trvajici
existence v diametrdlné odlinych spolecensko-kulturnich systémech se odraZi na patrné
diferenciaci mentality severnich AzerbajdZanct a jejich jiZznich soukmenovcd.

V prib&hu dé&jin v tzv. irdnském AzerbdjdZanu nezfidka dochézelo k povstanim. Ve 20. sto-
leti to byly zejména nepokoje v letech 1918-1919 a 1945-1946.% Je symptomatické, Ze ob&
tato povstani byla né&jakym zpisobem ovlivnéna aktudlnim vyvojem v oblasti na sever od
feky Araks. V roce 1918 to byl zrod nezdvislé AzerbijdZanské demokratické republiky
(ADR), v roce 1945 pak o¢ekavani invaze sovétské armady, po niZ mélo — podle ukrajin-
ského, respektive bé&loruského scénaie — vzapéti nasledovat pfi¢lenéni jizniho Azerbajd-
7anu k Azerbajdzanské sovétské socialistické republice (AzSSR).6 Je evidentni, Ze vidci
obou povstani — at uZ to byli dzerbdjdZan§ti nacionalisté v roce 1918, ¢i komunisté v ro-
ce 1945 — méli jediny cil — sjednoceni severniho a jiZniho Azerbdjdzanu. Obavy Irdnci
z iredentismu azerbdjdzanského obyvatelstva severozapadnich provincii pfimély Teheran
formulovat ve vztahu k tomuto etniku takovou politiku, ktera v zédkladnich rysech pfipo-
mina ruskou strategickou koncepci z dob carismu a sovétského rezimu — politiku postup-
né redukce etnického sebeuvédoméni Azerbajdzanca,” politiku iranizace. Zahy po krva-
vém potlaceni dzerbdjdZzanského povsténi v roce 1946 Teherdn rozdélil uzemi jiZni Casti
AzerbijdZanu na dvé provincie — jizni Azerb4jdZan a zapadni Azerbajdzan. V lednu 1993
irdnsky parlament schvalil novy zakon, jimZ byla vytvorfena tfeti 4zerbdjdZanska provin-
cie s provincidlnim hlavnim méstem Ardabil.

Je nutné uznat, Ze vitdzstvi islamské revoluce v franu v roce 1979, jez definitivn& skon-
covalo s Pahlaviho Sovinistickou érou panirdnismu, za niz glorifikace ,,arijskych* Per§and
a zanedbévani Azerbajdzancti coby odnoZe ,barbarskych* kment byly zcela b&Znou véci,
mélo citelny dopad na zmirnéni perského nacionalismu. DoSlo k celkovému zlepSeni vza-
jemnych vztahti PerSanti a Azerbdjdzanci uvnitf irdnského stitu. Rozdilnost pivodu a ja-
zyka prestala hrat zasadni roli; obé€ etnika si uvédomila podstatny vyznam svého spole¢-
ného §iitského vyznani. Vyvoj v této oblasti dospél tak daleko, Ze dnes fadu vysSich posti
v iranské vladé zastavaji Azerbajdzanci. To je fakt, ktery byl za monarchie tém&F nemysli-
telny. Pochopitelné za dobu existence isldmské republiky doslo v franu ke znatné redukci
nirodniho sebeuvédoméni jiznich Azerbajdzanci.8 Na co nestacila dlouhd 1éta paniranis-
mu, podafilo sc béhem desetileti ,,vlady islimu‘* v franu. AvSak uréité naznaky politické
aktivnosti jiznich AzerbajdZanct jsou zjevné dodnes.

Obavy [rdnct z aktuélniho vyvoje severné od feky Araks jsou proto i nadale evident-
ni. Je zi'ejmé, Ze Baku ve snaze o sjednoceni ndroda zvolilo tén nacionalni, patrioticky.
Nacionalismus nesporné vZdy byl a zistane dileZitym nastrojem mobilizace spoleéen-
ského védomi. AvSak vezmeme-li v uvahu vysledek ruské a posléze sovétské politiky
,Vvychovdvani* AzerbdjdZdnct, jim? byla téméF dplna redukce narodnostniho, jakoZ
i naboZenského sebeuvédomeni tohoto etnika, motivace Baku se zdé vcelku ospravedl-
nitelnd. To ovSem nic neubird na aktualnim znepokojeni franct: Jaky dopad bude mit
piiklad severnich AzerbdjdZdncii na jizni Azerbdjd%dnce? Nestane se prosperujici nezd-
visly AzerbdjdZdn neZddoucim p¥ikladem pro jizni soukmenovce? Posuzovdno v souvis-
losti s eventudlnim vyvojem na jiznim Kavkaze, jak miZe a md Irdn reflektovat nastdva-
jici tendence a jakou politiku v souladu se svymi strategickymi zdjmy md provddeét viici
Azerbdjd¥dinu?

Politika Iranu vici AzerbajdZénské republice je dileZitou soucasti nové , velké hry* o vliv
v Eurasii. Geopoliticky totiZ tvoii jizni Kavkaz vyznamné jiZni kiidlo tohoto mocenského
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soupefenti, a proto strategie i taktiky uplatiiované Iranem v z4jmu realizace jeho , 4zerbjd-
zanské politiky* budou mit podstatny dopad na celkové vysledky nové ,,velké hry“.

IRANSKO-AZERBAJDZANSKE VZTAHY PO ROCE 1991 —
OD MUTALIBOVA K ALIJEVOVI

, Nekupuj diim, kupuj souseda.*
Perské prislovi

Je pravda, Ze dezintegrace sovétského bloku pocatkem 90. let skryvala v sobé fadu po-
tencidlnich nebezpeci, jeZ by mohla ohrozit i svatyni v8ech svatyni — Gzemni celistvost
[ranu. Nicméné zéhy po vzniku nezivislého AzerbajdZzanu nic nesvédéilo o tom, Ze by no-
vé vznikld ,azerbdjdZanska hrozba* byla — rozhodné tedy nikoli v kratkodobé perspekti-
v& — pfili§ oZehava. Teherdn proto nevdhal uznat suverenitu Azerbajd4nu. Oba narody du-
chovné spojovala — a to zvIasté u dzerbdjdzanské populace — urdita naboZenska euforie,
v&domi jakési islamské solidarity. Baku spatfovalo v frdnu zemi osidlenou miliony Azer-
bajdZanci, a tedy pokud nikoli pfimo svého prirozeného spojence, pak pinejmensim pro-
azerbajdZansky naladéného prostfednika ve sporu o Nahorni Karabach. Znaéné vzrostly
aktivity franskych naboZenskych misionaiti v AzerbajdZanu, nevidany rozmach zazname-
nal obchod mezi ob&ma stdty, mezi Irdnem a AzerbijdZanem existoval bezvizovy reZim.

Poté, kdy v prezidentském dfadu vysttidal byvalého preddka KS AzSSR a prvniho pre-
zidenta nezavislého AzerbajdZ4nu Ajaza Mutalibova piedseda Narodni fronty Azerbajd-
zanu (NFA) orientalista Abulfaz El¢ibej (v kvétnu 1992), v iransko-azerbajdzanskych
vztazich zavladly zcela odli$né nalady. Sekularné€ orientovany nacionalista El¢ibej, ktery
zastaval protiiranské néazory, postridal diplomaticky takt a v fad€ celondrodnich prohlage-
ni dokonce vyjadiil neskryvany optimismus ve véci sjednoceni obou AzerbajdZant. Po-
dle prezidentova piesvédZeni se anexe jizniho AzerbdjdZanu méla uskute¢nit nejpozdgji
do péti let. A¢koli El¢ibejovy vyroky nepfispély k rozdmychavani nacionalistickych vasni
mezi franskymi Azerb4jdZ4nci, jejich neblahy podil na dokumentaci irdnskych obav z , azer-
b4jdzénské hrozby* Ize jen stéZi zpochybnit.

Vysledek tfindcti mésict El¢ibejovy vlady byl kuriézni, pro AzerbajdZan viak nanejvys
tragicky. Iran, dosud podporujici vyhradné islamsky fundamentalismus, zagal paradoxné&
sponzorovat kiestanskou Arménii, ktera navic byla ve valce se $iitskym Azerbajdzanem.?

Po svrZzeni El¢ibejova rezimu v Cervnu 1993 a po nastoleni vlady prezidenta Hejdara
Alijeva se ve vztazich mezi obéma zem&mi zacalo poznenahlu objevovat cosi, co je né-
kterymi analytiky oznalovano jako détente v dzerbdjdZénsko-iranskych vztazich. Racio-
nalista Alijev zahy po svém nistupu zalal vyvijet nesmirné usili, aby dosdhl normalizace
vztahll s jiznim sousedem. To oviem predpoklddalo i ur¢ité distancovani se od Ankary
a od Washingtonu. AzerbéjdZansky prezident osobné nékolikrat navstivil fran, aby mani-
festoval zménu zahrani¢népolitické agendy své zemé a zdiraznil, za jak vyjimeénou pro
osud Azerb4jdZ4nu je povaZovéna role Irdnu. Snahy azerbijdzanského prezidenta o zlep-
Seni dzerbajdzansko-iranskych vztahi v3ak nebyly s to podstatnym zpisobem ovlivnit jiZ
dfive vytygenou franskou strategii viici Azerbajdzanské republice.

V dubnu 1995 navic doslo k dramatické udélosti, kterd téméf zcela zmafila jiz dosa-
Zena pozitiva ve vyvoji vztahti mezi Teherdnem a Baku. Po podpisu dzerbdjdZansko-iran-
ské dohody, na jejimZ zakladé Azerbajdzan postoupil Teheranu 25 % vlastniho podilu na
mezindrodnim konsorciu zabyvajicim se téZbou a dopravou dzerbajdzanské ropy, se dne
12. 11. 1994 dalSim.¢lenem Azerbaijan International Operating Company (AIOC) stala
National Iranian Oil Company. Tato iranska ropna spoleénost v8ak byla jiZ po necelych
péti mésicich (6. 4. 1995) z projektu vyloudena. K vypovézeni uvedené smlouvy s franem
pfimél Baku nekompromisni postoj Washingtonu. Podle zakona schvdleného Kongresem
USA nejsou americké firmy opravnény zddastiiovat se projektu, v ném? je zastoupen také
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fran. Richard Kozlarich, velvyslanec Spojenych stata v Baku, oteviend pohrozil, 7e neak-
cepluje-li Azerbdjdzan americky poZadavek, ropné spole€nosti USA, jejichZ podil na pro-
jektu tvoril vice nez 40 %. okamZité opusti AIOC. Baku tedy nemélo jinou moznost nez
souhlasit s americkym ultimitem. Rozhot¢eni Iranci na oplatku oznadili Alijeva za loutku
,.velkého satana™, opétovné zpochybnili narok AzerbajdZanu na piftomnost narodnich sek-
tort v Kaspickém mofi, tim tedy i platnost ,kontraktu stoleti** ze zari 1994 (ackoli zahy
po zapojeni se do projektu protesty Teherdnu ndhle ustdly), a prohloubili spolupraci s Rus-
kem a s Arménii v oblastech, kli€ovych pro statni bezpecnost AzerbdjdZanu. Azerbajdzan-
sko-irdnské vztahy zna&né ochladly.!?

Od tohoto incidentu se v irdnském pifstupu viici AzerbajdZanu jesté vice projevuje duch
nedvéry a snaha nepfipustit realizaci projektu Baku — Ceyhan. Piznacny je v této souvis-
losti vyrok ministra zahrani¢i franu Ali Akbara Velajatiho pét dni po vyloudeni islamské
republiky 7z AIOC: ,, Vypovézeni dzerbdjdidnsko-irdnské smlouvy o iicasti franu v konsor-
ciu neodpovidd zdjmim Azerbdjdzdnu a protifeci jeho [dosavadnim — pozn. aut.] prokla-
macim. Smlouva nemiiZe vstoupit v platnost ani byt implementovdna jednostranné, pokud
neni Fidné uréen statut Kaspického more.* Hasan Hasanov, ministr zahrani¢i Azerbajd-
zanské republiky, vzapéti reagoval: ,,Je protiprdvni provddét paralely mezi otdzkou statutu
Kaspického more a prdavem Azerbdjdidnu vyuzivat viasmi zdasoby ropy. Navic, kdyZ se Irdn
sdam zicastioval diskuzi v rdmci mezindrodniho konsorcia, tento problém nebyl Teherdnem
vyzdvihovdn... Nabizime [Iranu — pozn. aut.] kooperaci v oblasti celého Kaspického more. ..
Velajdtiho vyrok je ponékud emociondini a nemiiZe byt vyloZen jako hrozba. ‘"

Teheran pak dokonce oteviené naznalil, Ze neni nadédle ochoten akceptovat eventudlni
perspektivu vybudovani ropného potrubi pres irdnské azemi do tureckému pfistavu Ceyhan
na bfehu Stfedozemniho mofe, ale Ze se pfiklani k varianté, predpokladajici tranzit azer-
bajdzanské ropy do iranskych terminalt na biehu Perského zalivu,!2

Ve snaze pon&kud zmirnit kategorickou rétoriku irdnskych viidc Alijev nabidl franu
10% podil na konsorciu jiného perspektivniho nalezisté (tentokrat jiZ bez amerického za-
stoupeni) — Sah-Deniz. Teherdn zprvu oznaduje tento navrh za ,,neseriézni*, vzapéti (v kvét-
nu 1996) viak pfistupuje k podepsani smlouvy o spolegné exploataci Sah-Denizu.!* Kro-
mé toho je v kvétnu nasledujiciho roku podepsana azerbdjdzansko-irdnskd smlouva,
umoZznujici ucast irdnskych ropnych firem na vyuZiti dvou dalSich nalezi§t — Lenkoran
a Talys. Vy3e tohoto projektu &ini cca 1,5 mid. $.14

IRANSKA POLITIKA NA JIZNIM KAVKAZE
A KONFLIKT V NAHORNIM KARABACHU

, Mir — optimdlni véc.
Latinské prislovi

Podle Svanteho Cornella m4 konflikt v Nahornim Karabachu pro fran zvla§tni vyznam,
a to z vice divoda. Predevsim boje v Nahorniin Karabachu v nékolika piipadech (zv1ast
v roce 1993) probihaly v bezprostiedni blizkosti franskych hranic, a tak se stiavaly even-
tudlni hrozbou pro samotné tizemi Iranu. Aviak i bez ohledu na to, Ze jde o konflikt mezi
dvéma stéty, sousedicimi s Irdnem, arménsko-azerb4jdzansky konflikt hral a nepestava
hrat nezanedbatelnou roli v kontextu celkové konstelace moci v regionu, v némz je Iran
jednim z pfednich hraga.'s

Tato okolnost pfiméla Teheran k tomu, aby v zdjmu nalezeni mirového feSeni konflik-
tu v Néhornim Karabachu nabidl ob&ma strandm konfliktu své sluZby. Zv1asté€ aktualni to
bylo v letech 1991-1992. Nicméné& podle nazoru Abdallaha Ramezanzadého Iran aktivo-
val své sili teprve tehdy, kdyz arménska vojska doséhla dzerbajdZansko-irdnské hranice
na fece Araks a jejich taZeni déle na vychod hrozilo vyustit v kolaps dzerbdjdZanského sta-
tu.'® Takovyto vyvoj by samoziejmé mohl mit katastrofické dtisledky pro regionalni bez-
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pecnost. Uvedena skutecnost pfiméla Teherdn spolu s Tureckem apelovat v Radé bezpec-
nosti OSN o nutnosti zastaveni arménské agrese.!” Kromé toho Iran i dal§imi ¢iny nazna-
Coval, Ze neni ochoten akceptovat zasadni zménu rovnovdhy moci na jiznim Kavkaze. Na-
vic na podzim roku 1993, kdy byl Nachievan vystaven redlné hrozb& arménské invaze,
byl to pravé nekompromisni postoj Teherdnu (a Ankary), ktery nakonec téméf eliminoval
odhodlani Armént k anexi této azerbdjdZanské enklavy.!®

Pomineme-li situace, kdy bylo objektivn& nutné zasahnout proto, aby se Arménii za-
branilo vytvofit na jiznim Kavkaze chaotickou situaci (jeZ by mj. bezprostfedné ohrozila
i vnitropolitickou stabilitu v samotném Iranu), Teheran vyuZival karaba3ského konfliktu
pro vyvijeni natlaku na Baku.!® Iran totiZ dodaval suroviny a zboZi Arménii, vystavené
blokade ze strany AzerbijdZzanu a Turecka. Prepravni trasy pies tzemi vdlkami zmitané
Gruzie nebyly vZdy spolehlivé; ruské doddvky mnohdy do Arménie nedorazily. Vétev
plynovodu vedouciho z Gruzie do Arménie byla teréem stalych dtoki, ddajné ze strany
gruzinskych Azerb4jdZ4ncd. Podle n&kterych tvrzeni fran — i kdyZ se zfikal jakékoli pfi-
mé vojenské acasti podle ruského vzoru — slouZil jako tranzitni dzemi pro dodavky zbra-
ni Arménii.20

Takovouto politiku Teheranu viiéi AzerbdjdZ4nu je ziejmé& moZné vysvétlit nasledujici
skuteénosti. Ke zformulovéni oteviené nepritelské strategie islamské republiky ve vztahu
k Baku dochézi totiz teprve po Elgibejovych vyrocich ,,0 budoucnosti* jizniho Azerbajd-
7anu. V letech 1992-1993 si Iranci poznendhlu uvédomuji, Ze z oblasti na sever od feky
Araks sméfuje realna hrozba vidi teritoridlni integrit€ jejich zemé. Ackoli v této tezi nee-
xistuje jednotny nazor, fada udalosti, které se odehraly v pribéhu arménsko-azerbajdzan-
ské valky, poskytuje materidl k ivaham o podstaté iranské strategie vici AzerbdjdZanu.

Pfiznaén4 je napt. udalost z fijna 1993. KdyZ arménské oddily pfistoupily k azerbdjd-
Zansko-iranskym hranicim a desitky tisic 4zerbajdzanskych uprchlikd mohly co chvili
vstoupit na dzemi Iranu, pro Teheran nastala hrozivé situace. Mnoho tisic Azerbajdzan-
ct preplulo feku Araks a bylo srde¢n& uvitano irdnskymi AzerbajdZanci. Teherén zarea-
goval pohotové, organizoval uprchlické tidbory, avSak nikoli na vlastnim dzemi, coZ by
bylo nejvhodnéjsi z bezpetnostniho hlediska, ale na Gzemi AzerbajdZanu severng od
Araksu, tj. v bezprostiedni blizkosti vile€né fronty.2! Svante Cornell v této souvislosti
zcela opravnéné uvadi, Ze Iran spatfoval v piitomnosti tisicti severnich AzerbajdZanci na
svém Gzemi potencidlni hrozbu. AzerbajdZ4nska komunita Zijici v franu by si diky nim
mohla uvédomit, jakému utrpeni byli vystaveni severni Azerbajd?anci za arménské inva-
ze. Pak by oviem mobhla tato d4zerbajdZénska komunita zadit vyvijet nepfijemny nétlak na
franskou vladu, aby zakroCila ve prospéch Azerbajdz4nci.2? Dalo by se také oéekévat, Ze
by irdniti AzerbajdZanci ze solidarity se severnimi Azerb4jdZ4nci sami pfistoupili k mo-
bilizaci a jejich dobrovolnické oddily by se zdcastnily boji proti Arméniim. Po krvavé
irdnsko-iracké valce v letech 1980-1988 Ziji v Iranu desitky tisic zkuSenych vojaka azer-
bajdzéanského plivodu. Spole¢na zkuSenost obdobného druhu by se samozi'ejmé& promitla
i do ndrdstu nacionalistickych va¥ni mezi jiznimi Azerb4jdZ4nci, coZ je pro Teherdn ne-
piipustné.

Karaba3skd vélka pfesto méla urcity vliv na irdnské vefejné minéni. Potatkem 90. let
v Irdnu zaznivaly hlasy lidi, kteff prosazovali nutnost zdsahu isldmské republiky na strané
,,sutskych bratri“.23 Zdtvodnéni bylo — mimo tzv. islamského faktoru — jednoduché,
Azelbajdzanm jsou pry v podstaté téZ [ranci. Je velmi zajimavé, Ze franti nacionalisté
jsou pesvédCeni o tom, Ze Azerb4jdzanci Aze1bajdzanu jsou obcany [ranu, pon&vadz ce-
ly AzerbajdZ4n patfi historicky i po pravu franu.2* franské noviny Abrar napf. piedstavily
vefejnosti vysledky kampang ,desitek tisic* irdnskych AzerbajdZéncd, kteii podepsali pe-
tici poZadujici okamZity ,,navrat* do franu, $lo o0 ,,17 mé&st Kavkazu®, mezi nimiz figuro-
vala dokonce i hlavni mé&sta nezavislého Azerb4jdzdnu, Arménie a Gruzie.25 O&ividn& pod
vlivem t&€chto optimistickych odekévani vyzvala fada irdnskych novin vlddu v Teheranu,
aby ,,potrestala Arménii“.
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LISLAMSKY FAKTOR" V POLITICE [RANU NA JIZNIM KAVKAZE

» Prevalentni ideje nejsou skuteénostmi, nybri spolecenskymi ditsledky moci. ™
Martin Lewinx

LPotrestani Arménie v8ak na poradu dne v Teheranu rozhodné neni. Naopak, poCatkem
90. let byly patrné snahy Irdnu o podnécovani secesionistickych snah Talysu, iransky mlu-
viciho etnika na jihovychodé AzerbijdZanu.2® Mnohem nebezpe&n&jsim se viak ,,islam-
sky faktor zd4 v politice Iranu v Azerbajdzanu. Namik Achundov, v roce 1996 vedouci
Mezindrodniho vyboru dzerbdjdZanského parlamentu, se dokonce vyjadril, Ze v uritém
smyslu ,, /rdn je vétsim nepfiitelem [Azerbcudzanu — pozn. aut.] ne? Rusko“.*’ Podle jeho
nazoru — v AzerbajdZanu nijak neobvyklého — Iran ,,vyvazi islim™, stejné jako Sovétsky
svaz kdysi ,,vyvdZel komunismus®. Dne$ni AzerbajdZan je jednim z prioritnich cild toho-
to ,,exportu®. V kontextu iranské strategie na jiznim Kavkaze lze hovorit o hre, ktera je pro
budoucnost AzerbajdZanské republiky dost riskantni.

Technika pouZivand Teherdnem se zda nesmirné jednoducha — ziskat co moZzna nejvice
dzerbajdzanskych mesit pod kontrolu ifranskych moll. Posléze se v téchto mesitach Siroce
propaguji radikalni islamistické mySlenky, podkopavajici zaklady sekularni stdtnosti Azer-
bajdzanu. Podle aktudlnich informaci Islamska strana AzerbajdZzanu (Azerbavcan Islam
Partivasi), §t&dfe sponzorovand [ranem, ziskava stdle v&(3i prizeti dzerbdjdZanskych veéii-
cich. Dnes jiz lze hovorit o tom, Ze se ji dafi zaujmout misto a pfevzit vliv oficidlni Du-
chovni spravy AzerbajdZ4nu, vedené Allah3iikiirem Pa3azadém (loajalni Baku). Zejména
ve vrstvach chudé populace a mezi uprchliky z Karabachu byly zfejmé mimoradné Géin-
né napf. bezplatné nabidky pouti do isldmskych svatyfi v Iranu a v Saidské Arabii, oviem
mnohdy $lo i o pfimo poskytovanou finan&ni podporu.?8

Stoji v8ak za zminku, Ze snahy Teherdnu v této oblasti jsou znesnadnény sekularnim
charakterem dzerbajdZénské spole¢nosti a naciondlpatriotickou linii, oficidlné provadénou
Baku. Lze tedy predpoklddat, Ze v kratkodobé perspektivé bude asili Iranu o ,,islamizaci*
dzerbdjdzanské spolecnosti netspésné.

IRANSKO-RUSKOQ-ARMENSKE STRATEGICKE PARTNERSTVI

,Aby aliance byla efektivni, md mit smysl pro spolecny cil,
predstavu o spolecné hrozbé a schopnost soustiedovat sily.
Henry Kissinger

Rychly rast spoluprace mezi Ruskem, Irdnem a Arménii podnitil mnohé spekulace
o vzniku alianci a o jejich vlivu na geopolitiku jizniho Kavkazu. Existence aliance sdru-
zujici zemé s tak odli¥nymi socidlné-kulturnimi systémy svéd¢i o tom, Ze éra realpolitiky
stale pretrvava,?

Geopolitickou situaci jizniho Kavkazu po roce 1991 nejlépe vystihl Zbigniew Brzezin-
ski: ,, Zranitelnost AzerbdjdZdnu md v regionu $irsi dopad, protoZe jeho poloha ho pFedur-
Cuje k iiloze strategického ohniska. AzerbdjdZdn je pFirovndvdn k Fivotné diilezité »zdtce«,
kterd kontroluje pristup do »ldhve« obsahujici bohatstvi Kaspické pdnve a Stfedni Asie.
Nezdvisly AzerbdjdZdn — kde se mluvi jazykem patiicim do turkické skupiny — se svymi ro-
povody vedoucimi do etnicky a politicky spFiznéného Turecka by mél zabrdnit Rusku, aby
ziskalo monopol na pristup do této oblasti, a zbavit ho tedy politického ndstroje k ovliv-
flovdni politické situace ve stiedoasijskych stdtech. Presto je AzerbdjdZdn vidi ruskému
tlaku na severu a irdnskému tlaku na jihu 1émé¥ bezmocny. V severozdpadnim [rdnu Zije
dvojndsobny pocet AzerbdjdZdncii neZ ve vlastnim Azerbdjdidnu (podle nékterych odha-
dii aZ 20 milionit). Tato skutecnost vede Irdn k obavdm, aby se mezi jeho Azerbdjdsdnci
neobjevily separatistické ndlady, a proto md ke svrchovanosti Azerbdjd¥dnu ambivalenmi
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pristup, ackoli tyto dva stdty spojuje stejné ndboZenstvi — isldm. AzerbddZdn se tak ocitl
pod dvojndsobnym tlakem, nebot Rusko i Irdn se ho snaZi donutit k omezeni vztahii se
Zdpadem. 30

Je tedy zfejmé, Ze strategické partnerstvi franu, Ruska a Arménie na jiznim Kavkaze je
podminéno v prvni fadé snahou zabranit realizaci projektu Baku — Tbilisi — Ceyhan. Tento
projekt by znamenal razantni obrat na geopolitické mapé regionu, a to na ikor zminénych
zemi. Tato perspektiva je proto chapana jako piedni hrozba Zivotnich zajmi osy Teheran —
Moskva — Jerevan. Strategické imperativy tohoto uskupeni statd lze kratce shrnout:

» Izolace AzerbdjdZdnu. K nastrojiim, jeZ mohou napomoci k tomuto cili, 1ze pfifadit pre-
devsim: zpochybnéni dzerbajdzanského naroku na pfitomnost narodnich sektord a pro-
sazovani principu tzv. spole¢ného vlastnictvi energetickych zdroji Kaspického mote ze
strany Moskvy a Teheranu; natlak na Baku pomoci nevyfeSené otazky Néhorni Kara-
basské republiky (NKR); destabilizace Azerbéjdiz’mu které muZe byt dosaZeno podnéco-
vanim separatismu fady etnickych mensin zmmch v ruském a franském pohranicf; vnitro-
politicka destabilizace zemé.

Zadriovdni Turecka na jiznim Kavkaze. Je zcela jasné, Ze nejsnadnéjsi cestou jak zabra-
nit priniku Ankary do kaspického regionu je nastoleni proruské vlady v AzerbajdZénu.
V zajmu Teherdnu, Moskvy a Jerevanu je realizace ropovodu pfes ruské ¢i irdnské dze-
mi (zde je pochopitelng pfitomen prvek rusko-irdnského soutéZeni), nikoli tedy pres
tzemi Turecka, které je vnimano jako historicky rival vSech tif zemi. Lze také piedpo-
kladat, Ze vnitropolitickd destabilizace Turecka podmin&na predevSim aktivismem isla-
mistickych organizaci, stejné jako boji s kurdskymi separatisty na jihovychodé zemé,
kam ma ropné potrubi sméfovat, je do znacné miry schopna negativné ovlivnit zdjem za-
padnich zemi o realizaci projektu Baku — Tbilisi — Ceyhan.

Destabilizace Gruzie. Tato perspektiva by piispéla ke znehodnoceni gruzinské vétvé ro-
povodu Baku — Thilisi — Ceyhan, ¢imZ by byl tento projekt definitivné zamitnut. Desta-
bilizace Gruzie mizZe byt docileno zejména podné€covanim iredentistickych snah rady et-
nickych mengin. P¥itom Arméni a Azerbajdzanci obyvaji jizni oblasti Gruzie, tj. kriticky
tisek, kam by mél planovany ropovod sméfovat. Dal§i moZnosti dosaZeni tohoto ziméru
by bylo podnécovani vnitropolitickych rozepti v republice, jejichZ eventudlnim vysled-
kem by mohlo byt nastoleni proruské vlady v Tbilisi.

Nicméné brzy po nastupu George W. Bushe mlad$iho do prezidentského tradu ve Was-
hingtonu se zacaly stéle intenzivnéji ozyvat hlasy téch, ktefi zpochybnuji strategicky vy-
znam regionu Kaspického mote pro Zivotni zajmy USA a navrhuji odstoupit od podpory
projektu Baku — Tbilisi— Ceyhan, a to i vzhledem k jeho tidajné nakladnosti.?! Bylo by viak
bezesporu chybné predpokladat, Ze by po eventudlnim zamitnuti této trasy (coZ je podle
mého nédzoru ptece jen méné pravdépodobné) doslo k rozitépeni irdnsko-rusko-arménské
aliance. Snaha zabranit ristu tureckého a amerického vlivu ve Stfedni Asii a na jiznim Kav-
kaze bude i nadéle sjednocovat zahrani¢népolitické agendy Moskvy, Teherénu a (v pfipa-
d& Turecka) Jerevanu. Je nutné podotknout, Ze tizké koordinace usili Ruska a franu je pod-
minéna nejen totoZnosti strategickych smérnic obou zemi v oblasti Kaspického mote, ale
i ambiciézn&j§im zdmérem vybudovat piedeviim za spoluddasti CLR jakousi antihege-
monni koalici proti americké dominanci ve sv&t&.3? Perspektiva geopolitického obklideni
Turecka, jehoZ pokracujici vojenska spoluprice s Izraelem budi v Teherdnu znacné zne-
pokojeni, je jednim z rozhodujicich divodd, ktery pfiméje Teherdn, Moskvu a Jerevan
k dal§imu posileni spolednych vazeb a k budovéni jednotné strategie s Reckem, s jiZnim
Kyprem a se Syrii.??

Zatimco strategické partnerstvi na bilaterdlnim zdkladé mezi Ruskem a [rdnem, re-
spektive mezi Ruskem a Arménii je pfedmétem samostatné analyzy a je pomérné dobie
zndmé, iransko-arménské vztahy si zaslouZi alespori struénou zminku. Ostatné lze tvrdit,
Ze jejich konceptudlni prvky logicky vyplyvaji z iranské strategické koncepce, uplatiiova-
né viici Azerbdjdzanu.
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V tnoru 1992 ministr zahrani¢nich véci Arménie poprvé v postsovéiskych déjindch té-
1o jihokavkazské republiky navstivil Teheran. Predmétem jeho jednani s olicidlnimi irdn-
skymi predstaviteli byl karaba¥sky konflikt, otizka doddvek zemniho plynu Arménii.
amluvy o hospodiiské a technologické spolupraci. Iran pak Arménii poskytl avér ve vy-
§i 62 mIn. $.3 Po podepsani (&chto dmluv se arménsko-irdnské vztahy omezily na hospo-
dafskou oblast. Po El¢ibejové ndstupu do &ela AzerbdjdZanu viak doslo ke znanému
Lotepleni* v arménsko-iranskych vztazich. Ekonomika Arménie byla témér zcela zavisla
na dovozu z Iranu, podle nékterych tdaja Iran mj. slouZil jako tranzitni Gzemf pro dodav-
ky zbrani a munice z Ruska do Arménie.?

V kvétnu 1995, mésic po vypovézeni smlouvy o irdnské ucasti v AIOC, ministersky
predseda republiky Arménie Hrant Bagratjan navStivil Teheran a podepsal fadu bilaterdl-
nich smluv tykajicich se spoluprice v oblasti hospodarstvi a regiondlni politiky. Pro ar-
ménsky stit bylo velmi dilezité ujednéni, podle n&hoz se Iran zavazal dodavat Arménii
zemni plyn v pritbéhu nésledujicich 20 let.?7 Podepsdni této smlouvy je zvIasié zajimavé
v souvislosti s tim, Ze Teheran bez jakychkoli konzultaci s Baku zruSil dodavky elektriny
Nachifevanu, a to sotva mésic po zminéném arménsko-iranském ujednéni.’® Tento krok
sv&dCi o tom, Ze o byly strategické dvahy, které pfimély Teheran formulovat diametralné
odli$nou politiku vici Baku a Jerevanu.

Pouhych n&kolik tydni poté (v ¢ervnu 1995) doslo k podepséni irdnsko-ruské smlouvy
o prételstvi a spolupréci, jeZ je mnohymi analytiky oznacovana za zdkladni kdmen rusko-
-frdnského strategického partnerstvi.’® To umoznilo Teherdnu, aby spoletné s Moskvou
zesilil diplomaticky natlak na Baku, a to jak ohledné statutu Kaspického mofe, tak i v otdz-
ce tranzitu dzerbajdZanské ropy.*°

Rada dal¥ich setkdni na vy§§i drovni zaméFenych na koordinaci spoledné politiky na jiz-
nim Kavkaze se uskuteénila v Jerevanu (prosinec 1996) a v Teherdnu (dnor 1997) apod.
Dne 16. 6. 2000 bylo podepsano velmi vyznamné arménsko-iransko-recké Memorandum
o spoluprdci a vzdjemném porozuméni.*!

O tom, Ze rusko-irdnska ujednani nejsou pouhou deklaraci o imyslech. svéd¢i i na-
nejvys§ svorny postoj obou zemi v otdzce zadrZovani pfipadného ,kaspického' rozsiteni
NATO. Jak je znamo, fada vy3Sich dzerbdjdZanskych predstaviteld koncem 90. let opa-
kované naznadovala, Ze Azerbdjdzan , nevylucuje moznost ziizeni vojenskych zdkladen
Turecka, USA & NATO™ na svém tzemi.** Baku spatfovalo v eventudlnim umisténi z4-
kladen NATO na vlastnim dzemi Zadouci perspektivu vytvoreni protivdhy k rusko-ar-
ménské vojenské presile v regionu. Je prizna¢né, Ze ve stejném obdobfi se i v sousedni Gru-
zii zacalo nadSené diskutovat o mozZném umisténi vojenskych zakladen NATO. respektive
o vytvofeni zvlastniho statutu vojenské spoluprace Azerbajdzanu a Gruzie se severoat-
lantickou bezpe&nostni organizaci. ACkoli existuji znaéné pochybnosti o tom, zdali v Ba-
ku (a v Thilisi) redln€ uvazovali (a uvazuji) o takovémto scénéafi, &asté navstévy jizniho
Kavkazu vysokymi tfedniky NATO, mezi nimiZ byl i tehdeji generélni tajemnik této or-
ganizace Javier Solana, vyvolaly v Moskvé, v Teherénu a ziejmé i v Jerevanu patrny ne-
klid. B€hem své navitévy v Baku se Robert Hunter, velvyslanec USA pfi NATO, vyjad-
fil, Ze ,, NATO md velky zdjem o prohloubeni stykii s AzerbdjdZdnem* .+

Reaker Rust bych mohl struéné vyjidrit dnes jiZ notoricky zndmym vyrokem mi-
nistra obrany Igora Sergejeva, podle néhoz ,,se Baku nemd obdvar pFitomnosti ruskych
vojenskych zdkladen na Kavkaze“.** Teheran vyslovné varoval Azerbajd¥an, e neni
ochoten tolerovat tak vysoky stupefi angaZovanosti NATO severozdpadnd od svych
hranic. Tehdej$i prezident islamské republiky HaSemi RafsandZani dokonce pohrozil,
Ze pristoupi-li Azerbajdzan k umisténi zakladen NATO, bude pak nucen  zaplatit vy-
sokou cenu ™. ®

Prohlubujici se rusko-iranskd spoluprace v oblasti jadernych a raketovych technologii
(Ci spiSe jeji dusledky) stile vice oddaluje moZnost uplatnéni zminéné varianty. Stephen
Blank napr. pfedpoklada, Ze Irdn v rozmezi péti let bude disponovat jak strategickym le-
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lectvem, tak i balistickymi jadernymi raketami ¢i raketami, schopnymi tra fmsp01 tovat che-
mické nebo biologické néloZe.*

Je téZ velmi symptomatické, Ze jeden z duleZitych ¢lanki strategicky vyznamné rusko-
-iranské amluvy (tzv. Kaspicka deklarace), podepsané prezidenty obou zemi dne 12. 3. 2001,
hovoif o tom, %e Rusko a fran vynaloZi veSkeré usili, aby zabranily ziizeni vojenské pii-
tomnosti ,.cizich** zemi v regionu Kaspického more.*’

GRUZINSKA DIMENZE“ POLITIKY IRANU

»Zde jd stojim! Nemohu jinak!“
Martin Luther

Irdn a Gruzie nemaji spole¢nou hranici a etnicky ani ndboZensky je téméf nic nespo-
juje. Av8ak bereme-li v dvahu skute€nost, Ze jizni oblasti Gruzie jsou kompaktné osidle-
ny zhruba téemi sty tisici etnickych AzerbdjdZanct, jakoZ i eventudlni realizaci ropovodu
Baku — Thbilisi — Ceyhan pravé pies tato tizemi, musime pfipustit, Ze tato fakta zfejmé ne-
byla ponechdna bez povsimnuti ani v kabinetech teheranskych stratégg.

Ponechdme-li stranou diplomaticky tén gruzinského velvyslance v USA Dzeparidzeho,
hovoficiho o tom, Ze mezi Gruzii a Iranem jsou ,,dobré* vztahy, pak jsou zde objektivni
fakta, kterd sv&d&i o riistu gruzinsko-irdnského obchodu v poloving 90. let.*® Je to oviem
pravé , azerbajdzansky faktor”, ktery vyznamné spoluvytvafi politiku [ranu vidi Gruzii &
spiSe na dzemi Gruzie. Podle informaci gruzinského Ministerstva stétni bezpecnosti se to-
tiZ Iran aktivng angaZoval v ndboZenské agitaci na gruzinském tizemi. Ndstroji této agita-
ce jsou irdn$ti mollové, ktefi pusobi v jiZznich oblastech Gruzie. Podle téhoz pramene se
iransti niboZensti &initelé snaZi presvédit mistni AzerbdjdZdnce o nutnosti vytvofit vlast-
ni duchovni spravu, kterd by byla nezavisla na jiz zminéné Duchovni spravé muslimu jiz-
niho Kavkazu A. Pagazddého. Mohu sdm potvrdit, Ze fada franskych duchovnich, pisobi-
cich v AzerbajdZanci osidlenych oblastech Gruzie, slibuje dzerbajdZanskému obyvatelstvu
veskerou moznou podporu v jeho snaze o vybudovani na Tbilisi nezdvislé Bor€alinské re-
publiky, jez by byla nasledng pfi¢lenéna k AzerbdjdZénu. Gruzinské bezpe&nostni slozky
nalezly pii relativné nedivno provedené operaci 40 tisic naboZenskych pamfletd. vytis-
t&nych v gruzinském jazyce a urenych pro muslimy gruzinského pivodu. Gruzinsky mi-
nistr statni bezpe€nosti hovoii o tom, Ze obdobna propaganda je zaznamendna i v mus-
limské AdZarii na jihozdpadg republiky.*

Liz Fuller pfipousti, Ze Irdn je odhodldn vytvofit pfinejmen$im mytus o islamském fun-
damentalismu na gruzinském dseku pldnovaného ropovodu Baku — Thbilisi — Ceyhan. Redl-
né ¢i alespofi iluzorni pfitomnost fundamentalismu by nesporné vyvolala pochybnosti in-
vestorll a zdpadnich vlad o perspektivnosti vystavby ropovodu pies gruzinské tizemi.>°
S prihlédnutim k faktu, Ze pro dosazeni tureckého dzemi (zapadni smér) ziistava v piipa-
dé& vyrazeni ,,gruzinské varianty* jedin& Irdn, snahy Teherdnu v této oblasti se zdaji sro-
zumitelné. [ransk4 politika v Gruzii odpovida i ruskym strategickym vektor&im.

Baku a Thilisi jsou tedy nuceny provadét v narodnostni otdzce nanejvys opatrnou politi-
ku. Casté névstévy dzerbajdzanského prezidenta v Thilisi sleduji pravé tento cil — zajistit
podminky pro mirnou koexistenci Azerbajdzancti a Gruzincd v ramci gruzinského stétu.

ZAVEREM

v v

. Cas je nejvétsi sila Zivota.
Karel Capek

Jak jiZ bylo feCeno, rozpadem SSSR a vytvofenim nezévislych stiti na jiznim Kav-
kaze vznikla nova a paradoxné pro Teherdn nikoli pravé prijemna situace. Namisto pfed-
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vidatelného sovétského impéria byl Iran ndhle vystaven novym hrozbam, pramenicim
z dlouholetych etnickych konfliktd v bezprostiedni blizkosti severozdpadnich hranic,
7 konfliktd, na jejichZ prabéh Iran objektivné nemohl mit rozhodujici vliv.’! Situace je
pro Iran o (o obtiZn&j3i, Ze na sever od Feky Araks doSlo ke vzniku ambiciézniho. seku-
larn& orientovaného, nacionalistického AzerbajdZénu, ktery i s ohledem na nepidtelské
vzlahy se svymi sousedy usiluje o co nejvetsi pritomnost Zapadu a Turecka na jiZnim
Kavkaze.

S prihlédnutim k pravdépodobné budouci prosperité Azerbajdzanu je ji7z samotné exi-
stence télo jihokavkazské zemé pokliddana Teheranem za potencialni hrozbu teritorialni
integrity Iranu, za ohnisko napéti v dané oblasti. Suverénni AzerbajdZ4an nemusi pfimo usi-
lovat o anexi jizniho AzerbdjdZ4nu, avsak jiZ samotny piiklad této severni zemé ohrozuje
z hlediska dlouhodobého vyvoje vnitropolitickou stabilitu a jednotnost multinaciondlniho
Iranu. Irandti analytici jsou presvédZeni o tom, Ze ,dojde-li k odtrZeni [jizniho — pozn.
aut.] Azerbdjdidnu, bude to znamenat ztrdtu bohaté provincie [iransky Azerbajdzan je
obilnici Tranu, oblasii s rozvinutym primyslem — pozn. aut.] a velkého poctu kvalifikova-
nych kddrii a intelektudlii. Takovyto vyvoj neblaze ovlivni také ostatni provincie Irdnu
a stabilita v zemi bude narusena.“>? Bude tedy mozné uvazovat o rozpadu [ranu. Podle
Dilipa Hiroa: ,, RafsandZdni chdpal, Ze z dlouhodobého hlediska dzerbdjdZdnsky naciona-
lismus predstavuje pro isldmsky reZim v Teherdnu problematicky jev... Vznik silného, ne-
zdvislého Azerbdjdidnu — at isldmského, & nikoli — je schopen roznitit plamen dzerbdjd-
Zdnského nacionalismu v Irdnu. “53

Nicméné [ran neusiluje — jak by se mohlo na prvni pohled zdat — o likvidaci azerbajd-
zanské suverenity. Priklad iranské pozice za karabaSské valky svédCi o tom, Ze si je Tehe-
ran plné védom toho, Ze by kolaps AzerbajdZ4dnu, podmin&ny Gspéchy arménské armédy,
vytistil v podstatné zhoreni vnitropolitickych pomért v samotném Iranu. Jak irdnské ve-
fejnost, tak i azerbajdZanska komunita by totiZ s nejvétsi pravdépodobnosti nebyly ochot-
ny tento vyvoj tolerovat. Snaha nedopustit rozsifeni arménsko-azerbajdzanského konflik-
tu na Rusko a na Turecko je tedy jednim z rozhodujicich argument?, jeZ piimély Teheran
vzdorovat ,,piili§ velkym* expanzionistickym choutkdm Arménd. Pro Teheran prijatelnéj-
§ by pochopitelné byla anexe severniho Azerbajdzanu, ktera je viak dnes z fady objek-
tivnich diivodt neredlnd. Iranskym zajmim by vice vyhovoval AzerbajdZan orientovany
prorusky, nikoli proturecky a proamericky. Vcelku Ize tedy konstatovat, Ze cilem ranu je
udrZeni AzerbajdZanu tieba i nezavislého, avak chudého a bezmocného. To predpoklada
politiku namifenou na redukci zapadni pritomnosti v regionu, spojené se zdjmem Zépadu
o pfirodni bohatstvi Kaspického mofe. Nutnym predpokladem dspéchu této irdnské vize
je redukce €i dplnd eliminace turecké casti na jiznim Kavkaze, ¢ehoZ mizZe byt dosaZe-
no pouze za uzké koordinace usili s Ruskem a s Arménii.

Mezi analytiky neexistuje jednotny nézor, jak se pripadné ,.tani ledu* mezi Washingto-
nem a Teheranem promitne do vztaht frénu vagi AzerbajdZénu. Jistd odekavani americko-
-irdnského usmiteni jsou patrnd jiz dnes. Platnost tzv. [ran-Libya Sanctions Act (I-LSA),
iniciovaného Kongresem USA v fijnu 1996, skonéi v 1ét€ leto§niho roku. Nyné&jsi vice-
prezident Spojenych stdth Dick Cheney je totiZ zastancem zrudeni hospodarskych sankci
vici franu, siejné jako vidi fade dalSich zemi ,,sponzorujicich terorismus®, a proto nelze
vyloucit, Ze Washington mj. ve snaze docilit oslabenf{ rusko-irdnskych vazeb nebude ocho-
ten jejich platnost prodluZovat.’* Ve svém projevu z Ginora 1997 D. Cheney totiz naznadil,
ze ,,nedomyslené vyisténi nasi politiky vici Irdnu poskytuje Rusku vice vyhod (leverage)
nad nezdvislymi republikami Stredni Asie a Kavkazu blokovdnim tras vyvozu na jih*.>
O rok pozdgji D. Cheney prohlésil, Ze ,, americkym firmdm je zakdzdno obchodovar s I'rd-
nem a [ony — pozn. aut.] jsou mimo déni, a to jak s ohledem na vyuziti jejich viivu na Irdn,
tak ve véci posileni nasi schopnosti ziskat pfistup ke kaspickym surovindm*.56 Zapadni
ropné spoleénosti navic poukazuji na z ekonomického hlediska pfijatelnéjsi tranzit ka-
spické ropy pfes iranské tzemi.>’?
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Ve snaze vyuZit vhodné piileZitosti vyviji Teheran od konce loniského roku znacnou di-
plomatickou aktivitu, aby odradil zdpadni i regionalni zemé od preferovani projektu ro-
povodu Baku — Tbilisi — Ceyhan. V jiZ zminéné Kaspické deklaraci se napiiklad dovida-
me, 7e ,, veskerd FeSeni a smlouvy tykajici se prdavniho statutu a vyuZiti Kaspického more
mohou nabyt platnosti pouze za vieobecného souhlasu péti pobreinych stdtii*.>® Jinymi
slovy feCeno, ropnd ujednani ¢i bilateralni smlouvy o té€Zbé a dopravé kaspickych surovin
nejsou legitimni, pokud je neschvali Moskva a Teheran.

Soudasné s tim Iran stuphuje své Gsili zamé&fené na zvyhodnéni vlastni (mimochodem
velmi rozvinuté) infrastruktury ropnych a plynovodnich potrubi, coZ by mu umoznilo stat
se regiondlnim centrem pro rozvod surovinového bohatstvi Kaspické panve. V prosinci
2000 napf. Teherdn podstatné (na 38 %) sniZil tarify za tranzit turkmenské a kazaSské
ropy.>® AvSak k naplnéni tohoto velmi ambiciézniho zaméru, pedpokladajiciho propoje-
ni integrovanych potrubi kaspického regionu (v ptipadé Azerbajdzanu plynovodu IGAT
I z Baku pi‘es Astaru do Ardabilu apod.) s termindly na bfehu Perského zalivu, respektive
k tranzitu ropy do Ceyhanu, bude zapotfebi znacnych investic. Pouhé vybudovéni ropo-
vodu vedouciho z pobieZi Kaspického mofe do rafinérii v Teheranu stélo frdnské dafiové
poplatniky na 450 mil. $.60

V dnoru 2001 Irdnci prezentovali nemén& ambiciézni projekt vystavby vodniho kana-
lu, obdobu Suezského pruplavu Stiedniho vychodu, ktery by mél spojovat Kaspické mo-
fe s Perskym zalivem.5' Tento praplav by mé&l smé&fovat ze zdpadniho pobfezi Kaspické-
ho mofe podél toku feky Kyzyluzen v jiznim AzerbajdZanu do Urmijského jezera a déle
vytstit do feky Sat-al-Arab, kterd dsti do vod Perského zilivu. Realizace tohoto projektu
pravdépodobné zplsobi revoluci v rozvoji regiondlni dopravni sité a geostrategicky vy-
znam Iranu tim bude znaéné posilen, coZ si viak vyzada stamilionové naklady. V ramci
kompenzace vysokych finan¢nich vydaji pak musi Teherén pfijit s opravdu ldkavym financ-
nim Fe§enim tranzitu, které by bylo objektivné nerozumné odmitnout.

Zda se, Ze vzhledem k nejnovéj§imu vyvoji v iranské strategii na jiznim Kavkaze bu-
deme v nasledujicich mé&sicich svédky stupnujiciho se odhodlani Teherdnu prosadit vlastni
vizi, a to v neposledni fadé pomoci riznych forem natlaku na Baku a na dalsi ,,kaspické™
metropole. Zprava o neddvném ujednén{ irdnského statu s Japonskou bankou mezindrodni
spolupréce (JBIC) o spole¢ném vyuZiti fady ropnych poli v jihozdpadni ¢asti Kaspického
mofe, jejichZ piisluinost k Azerbajdzanu nebyla dosud zpochybiiovana, vyvolala v Baku
témé&f panickou reakci.52 NejbliZsi doba ukaZe, jak velka je odhodlanost [rancti dosahnout
vytyCenych cil i pomoci destruktivnich metod.

Dal§im z prioritnich dkola irdnského vedeni pak zfejmé bude snaha o détente ve vzta-
zich s Washingtonem. Je jasné, Ze Sestileté vetovéni iranské participace na kaspickych
ujednanich Spojenymi stéty je jednou z primérnich prekaZek na cest& franu k upevnéni je-
ho strategického postaveni v regionu. Teherdan ma tedy zdjem o americké investice, a to
i v zajmu realizace jim chystanych obfich projekti. V této souvislosti ,,proirdnska‘ pozi-
ce nyné&jsiho viceprezidenta USA a prosluly pragmatismus irdnského reZimu piinéseji vi-
ce optimismu v ofekavéni americko-irdnského usmireni.

Podle jedné teze aktivngjsi acast irdnskych firem na mezinarodnim ropném konsor-
ciu AzerbdjdZanu ptim&je Teheran provadét vai¢i Baku konstruktivn&jsi politiku.6? Nic-
méné lze sotva piedpokladat, Ze by se realizace zminéného scénaie podstatnou mérou
odrazila na zméné¢ celkové iranské strategické koncepce na jiznim Kavkaze, i kdyby
dolo k patrnému zesileni geopolitického postaveni AzerbajdZanu. Je zfejmé, Ze pokud
zde bude nezévisly dzerbajdZansky stat, obavy Iranci z iredentismu jiznich Azerbajd-
Zancl nezmizi. I pro Teherdn nesmirné zavaZnou otidzkou z(stiva, zda na sever od
Araksu bude ze viech stran ohroZovany Azerb4jdZan, jehoZ prioritnim tkolem je pou-
hé zachovéni statnosti, ¢i prosperujici AzerbajdZan, ktery spoledné s Tureckem a po-
piipad€ téZ za podpory USA a Zipadu bude usilovat o turkickou jednotu od Balkédnu
aZ po ¢inské hranice.
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V souvislosti s rastem urkického dzerbdjdzanského nacionalismu Ize oekavat, Ze sc
ani perspektivng zotaveny Azerbdjdzan nikdy nesmifi se stavajici situaci v regionu; my§-
lenky na sjednoceni s jiznim Azerbajdzanem budou v scvernim Azerbdjdzanu stale prezi-
vat, V Teherdnu jsou si této skuteénosti plné védomi. Odtud také prameni iransky posto)
ve véci statutu Kaspického more, jakoZ i neddvna politika zem¢ v&i Gruzii Ci strategic-
ké partnerstvi s Arménif a s Ruskem. Bez ohledu na vnitropoliticky vyvoj v Iranu a na po-
krok v iransko-ruskych a irdnsko-americkych vztazich je mozné konstatovat, Ze urcity stu-
peft napéti ve vztazich mezi Baku a Teherdnem zlstane i naddle aktualni. Je tedy jen na
vili a odhodlani politikt obou zemich, zda provadénim vyvazené politiky, zalozené na du-
chu vzdjemné vyhody a respektu vaci svrchovanosti sousedniho statu, prisp&ji k redukel
napéti, anebo zda si zvoli jiné, nebezpe€néjsi scéndre.
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