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Némecko-Ceskoslovenské vztahy

na prelomu 20. a 30. let
Od konfliktniho partnerstvi k otevienému nepfatelstvi?

Dagmar Moravcovd: Ceskoslovensko, Némecko a evropskd hnuti 1929-1933. 1. vyddni.
Praha: Institut pro stiedoevropskou kulturu a politiku, 2001, 388 stran, ISBN 80-
86130-14-2.

Dagmar Moravcova je docentkou v oboru mezinarodnich vztahti na Fakulté socidlnich
véd Univerzity Karlovy, kde rovnéz zastava pozici vedouci Katedry mezinarodnich vztaht
na Institutu politologickych studii. Hlavni oblasti jejiho odborného zajmu bylo vzdy pre-
devsim Némecko, respektive némecka historie a politika zasazené do SirSich souvislosti
formovani a podoby mezinarodnich vztahd v Evropé. O tom svédci jak prehled predna-
Sek a kurza, které Moravcova na Fakulté socidlnich véd vede, tak i jeji bibliografie (spo-
luautorka knih Evropskd politika sjednoceného Némecka 1990-1999 a Encyklopedie né-
meckych déjin; kromé toho participovala také na pripravé fady ucebnic v oblasti déjin
a mezinarodnich vztaht). Poslednim dilem Dagmar Moravcové, kterd svym odbornym za-
méfenim ,.kolisad* mezi historii, filozofii (d€jinami ideologii) a mezinarodnimi vztahy, je
monografie Ceskoslovensko, Némecko a evropskd hnuti 1929-1933.

JiZ samotnym ndzvem knihy si autorka vytkla znacné rozsahly cil — prezentovat vyvoj
Ceskoslovensko-némeckych vztahti na pozadi vyvoje evropské politiky v pfelomovych le-
tech hospodafské krize, pfedznamendvajicich nastup Hitlera coby némeckého kanclére
a pozdéji ,,vadce®. Jak sama uvadi, jeji snahou bylo ,,zabyvat se cesko(slovensko)-némec-
kymi vztahy trochu netradicné®; tzn. Ze vedle roviny tzv. ,,velké politiky* se jiZ od prelo-
mu 80. a 90. let minulého stoleti zabyvala také analyzou toho, jak se ,,velka politika“ od-
razela v roviné ,,kazdodenni politiky*. Celkovy obraz ceskoslovensko-némeckych vztaht
ve zminovaném obdobi pak doplnila i o ,,analyzu snah prekrocit nékteré vzdjemné rozpo-
ry a diivody tienic mezi obéma stdty globdlnéjsimi koncepcemi sjednoceni Evropy “.!

V tvodni analyze dosavadniho vyzkumu ceskoslovensko-némeckych vztahii na pielo-
mu 20. a 30. let Moravcova konstatuje, Ze Ceskoslovensky vyzkum se zatim spiSe vyhybal
analyze ¢innosti némeckého Ministerstva zahrani¢nich véci i vztahiim uvnitf Malé doho-
dy v tomto obdobi. Upozoriiuje, Ze jsme stdle nuceni spolehnout se predev$im na dobové
prace pfimych ucastniki (Benes, Osusky, Seba), pricem? tyto vyklady ,,jsou koncipovdny
tak, aby hdjily tehdejsi BeneSovu politiku “.> Sama autorka se pfi svém vyzkumu spolehla
predevs§im na archivni prameny ¢eskoslovenského (¢eského) Ministerstva zahrani¢nich vé-
ci a nékolika némeckych archivi, popfipadé na prameny, které jiz byly kniZné publikova-
ny; mén¢ se spolehla na dobovou literaturu a memodry, tedy na ty prameny, které mohou
byt vyrazné ovlivnény ,,persondlnim vkladem* autora, respektive pamétnika.

Po predstaveni dosavadniho stavu vyzkumu daného tématu nds autorka seznamuje s vy-
chodisky, na nichz stavi svou praci. Nejdfive nés snad az velmi stru¢né seznamuje s teore-
tickym problémem bilaterdlniho vztahu velmoc versus maly stat, kterému v praktické ro-
viné odpovida némecko-Ceskoslovensky vztah po ,rehabilitaci Némecka jako evropské
velmoci po roce 1930. Moravcova ukazuje, jak se béhem 20. let velmi rychle rozpadl pred-
pokladany systém demokratické kolektivni bezpe€nosti, ktery mél byt garantovan Spolec-
nosti narodi, a byl velmi rychle vystiidan pokusem o ,,koncert velmoci*. Z jejiho hlediska
jde o nahrazeni idealistického konceptu mezinarodnich vztahd (témata jako spravedlnost,
rovnopravnost, konsenzus) realistickym konceptem (niarodni zajem, rovnovaha moci apod.).
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Autorka se domniv4, Ze k tomuto obratu dochazi ptiblizné¢ v poloving 30. let; osobné jsem
toho minéni, Ze vyrazy ,,Cistého* realismu bychom mohli nalézt ve ,,versailleské* Evropé
prakticky ihned po jejim vzniku (Rapallo, Locarno atd.). Aplikace teoretickych modeld ani
analyza vyvoje mezindrodnich vztahii v Evropé po roce 1918 nejsou ov§em primarnim té-
matem recenzované prace, a proto se jimi na tomto misté nebudu vice zabyvat.

Jiz v pocatku druhé, st&Zejni Casti své prace (Reality: Némecko a Ceskoslovensko na
prelomu 20. a 30. let) nas Moravcova seznamuje s nejvyznamnéj$imi tfecimi plochami
v Ceskoslovensko-némeckych vztazich, které se béhem mezivalecného obdobi prakticky
nezménily (otazka némecké menSiny, ekonomické konkurence, asynchronniho vyvoje
Ceskoslovenské zahrani¢ni a hospodéiské politiky). Hlavni snahou je zde analyzovat, jak
se pohled obou statl na zmifiované problémy proménoval v ¢ase, respektive které udalos-
ti a zmény mély vliv na zménu (ovSem castéji na stabilitu, respektive na vyhroceni) po-
hledu na jednotliva témata.

K zéasadni proméné némecké zahraniéni politiky ve vztahu k mezivale¢nému Ceskoslo-
vensku podle autor¢ina ndzoru dochazi na poc¢atku roku 1930. Novy némecky kabinet, ve-
deny konzervativnim politikem Heinrichem Briiningem, stal na pocatku cesty Némecka
.k postupnému vyrazeni parlamentu a autoritativni vlddé*“.? Po volebnim tsp&chu nérod-
nich socialisti na podzim roku 1930, kdy se stali druhou nejsilnéjsi stranou v Némecku,
dokonce dochézi k jednanim mezi kancléfem a Hitlerem. Vedle radikalizace domécich
politickych poméra dochézi téZ k vyrazné radikalizaci némecké zahrani¢ni politiky. Im-
plicitné je ovS§em Moravcova presvédcena o tom, Ze tato radikalizace jesté neni obratem
k politice vyboje: ,, Od Locarna nevede primd cesta k Mnichovu a vdlce. “* Naopak je pie-
svéd¢ena o tom, Ze Locarno bylo ,,nakro¢enim* Némecka na demokratickou drahu v ob-
lasti mezinarodnich vztahti. Hovofii o kontrapozici vyvojovych linii ,,Locarno — Spolkova
republika Némecko* versus ,,Bismarck — Vilém II. — Hitler*. JiZ dfive jsem uvedl, Ze osob-
n& se na Locarno® divam spise jako na vyraz realistické politiky (zépado)evropskych vel-
moci. Sama Moravcova uvadi, Ze si Ceskoslovensky ministr zahrani¢i Bene§ vysledky
Locarna chybng idealizoval.b Vysledkem autorCiny analyzy vnitropolitického vyvoje v N&-
mecku i analyzy chovani zahrani¢niho dfadu je presvédceni, Ze se podstata némecké za-
hrani¢ni politiky zménila teprve po lednu 1933 a po nastupu Hitlera, kdy se Némecko za-
¢alo pfipravovat na vyboj.

Nejvyznamnéjsim problémem némecko-Ceskoslovenskych vztahti nejen v analyzova-
ném obdobi bylo nepochybné postaveni némecké mensiny v Ceskoslovensku. Status této
mensiny podléhal dozoru Spole¢nosti nérodd, coZ podle autor¢ina nazoru bylo v Cesko-
slovensku chdpano jako kiivda.” Ceskoslovensko se snaZilo udrZet statut némeckych obca-
nd jako prislusnikd menSiny, zatimco politickd reprezentace sudetskych Némct usilovala
o piiznani statutu druhého konstitutivniho naroda v Ceskoslovensku. Menginova otdzka se
vyrazné promitala i do ¢eskoslovensko-némeckych vztahd. K jistému otepleni doslo v ob-
dobi 1926-1928, kdy byly do ceskoslovenské vlady zahrnuty téZ nékteré politické sub-
jekty némeckého obyvatelstva, v Némecku pak docasné prevladl ,nerevansisticky* ton
v zahrani¢ni politice. Ani v tomto obdobi nedoSlo ovSem k navazani hlubSich oficidlnich
vztahii mezi Némeckem a Ceskoslovenskem (Benes navstivil Némecko v roce 1928 pou-
ze soukromé). Némecko se plné soustiedilo na revizi povélecnych dohod, pfi¢emz se orien-
tovalo pfedevsim na Francii. To si uvédomuje také Moravcova, ktera vicekrat ukazuje, Ze
Ceskoslovenskd (rozuméj BeneSova) zahrani¢ni politika do jisté miry kopirovala fran-
couzské zajmy. Nedospiva ovSem k jasnému vyjadieni, které je — alesponi podle mého na-
zoru — v knize implicitné obsaZeno; totiz Ze pokud byly némecko-francouzské vztahy
v klidngj§i periodé, bylo Ceskoslovensko némeckymi politiky pouze piehliZzeno, pokud
ovSem némecko-francouzské vztahy pfeSly do periody nedlvéry a rozport, stavalo se
Ceskoslovensko vhodnym prostfednikem ,,nep¥ijemnych zprav* (z Francie) ¢i teréem ost-
rych rétorickych vypadi (z Némecka). V tomto smyslu bylo tedy Ceskoslovensko na-
vzdory presvédéeni svych predstavitell vice subjektem neZ objektem mezinarodnich vzta-
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hd, a to zejména poté, kdy se Francie soustfedila na ,,usmifeni” s Némeckem, kterému
misty obétovala i kvalitu vztahti se svymi partnery na némecké vychodni hranici (Locar-
no, odmitnuti prohloubeni smlouvy s Polskem v roce 1929).8

Na analyze chovani francouzského ministra zahrani¢nich véci a pozdéji také premiéra
Aristida Brianda Moravcova jasné ukazuje, Ze francouzska zahrani¢ni politika se od polo-
viny 20. let pokousela o vystavbu komplexniho systému stability mezindrodnich vztaht.
Briand sam navrhl vytvoreni evropské federace na ekonomickych zékladech, jejiz vznik
mensin apod.). Briandav idealisticky projekt byl ov§em predevsim v Némecku jiz od pocat-
ku chépan s despektem, jako snaha upevnit upadajici francouzskou hegemonii v Evropé. Ty-
to pozice se jesté zvyraznily po zméné hlavnich politickych reprezentantli obou zemi v ob-
lasti zahranicni politiky, Brianda vystfidal nacionalisticky ladény Tardieu, Stresemanna pak
premiér Briining a ministr zahrani¢i Curtius. Myslenka evropské integrace se tak z politic-
kych mist postupné presunula do intelektudlskych kruhiti, popfipadé narodohospodarskych
(v souvislosti se snahami najit 1ék na vypuknuvsi hospodarskou krizi). Politické reprezen-
tace se soustiedily spiSe na omezené navrhy integrativniho charakteru.

Jednim z takovych navrhi byl i ndvrh na zfizeni némecko-rakouské celni unie z biezna
1931, ktery byl ovSem oficialni ¢eskoslovenskou politikou chapan jako pokus o ,,nepoli-
tickou® formu pfipojeni (anslusu) Rakouska k Némecku. Ceskoslovensko si za sviij odmi-
tavy postoj, ktery kopiroval francouzskou politiku, vyslouZilo negativni reakci Némecka.
Realisticky pohled ukazuje, Ze $lo o pokus Némecka o vytvoreni integrované stfedni Evro-
py s némeckou dominanci (projekt pocital téz s Ceskoslovenskem a s Rakouskem); i proto
(obéval se také ovladnuti Ceskoslovenské ekonomiky sudetskymi Némci) Bene§ myslenku
Sirsiho celniho prostoru podminil dasti dal§i velmoci.?

Béhem let 1931-1932 doslo k vyvazani krizi zasazeného Némecka z reparacnich po-
platkt — nejdfive aplikaci jednorocniho Hooverova moratoria, pozdé€ji byly na lausannské
konferenci reparacni platby iplné ukonceny. Vyrazné se zde projevil americky politicky
realismus; Némecko nadale mélo splacet valecné pijcky (Spojenym statim), ovSem jiZ ni-
koli reparace (pfedevsim Francii).l9 Na Zenevské odzbrojovaci (sic!) konferenci je pak
koncem roku 1932 Némecku pfiznano pravo na rovnopravnost ve zbrojeni; ukazuje se, Ze
komplexni bezpecnostni systém je mytem a Evropa rychle sméfuje k ,,velmocenskému
koncertu®. To potvrdila také dohoda mocnosti ,,Paktu ¢ty v roce 1934, byt nakonec ne-
byla ratifikovana.

Po analyze mezindrodniho vyvoje se Moravcova soustfeduje na kazdodenni vztahy me-
zi Némeckem a Ceskoslovenskem. Na dokumentech ukazuje, Ze na némecké stran& byly
nejvyostiengjsi postoje zemi sousedicich s Ceskoslovenskem (Saska, Bavorska, Pruska),
zatimco centralni vlada byla v ,,jistych obdobich* vstiicngj§i.!! Navzdory radikalizaci za-
hrani¢ni politiky se Némecko aZ do roku 1933 snaZilo vyhybat otevienym konfliktdim
s malym sousedem a soustiedilo se na ,,drobny boj“.12 V priib&hu hospodéiské krize oviem
dochazi k vyraznému vyostfeni vztaht ceskoslovenskych organd a sudetskych Némci.
Spojovacim ¢lankem téchto dvou procest se zda némecky velvyslanec v Praze Walter Koch,
jehoz vyjadreni a zpravy kolisaji mezi rétorickou propagandou a Stvanim. W. Koch tvrdil,
Ze Ceskoslovenské politické kruhy podceiniuji rozsah ekonomické a politické krize v N¢-
mecku; Kroftovu dcast s némeckou krizi pak prohlasil za pretvarku.!3 Nemylil se ov§em
ve svém usudku, Ze ,,rok 1932 je rokem citelného vyhroceni vSech podstatnych rozporii
mezi obéma stdty “.* Domnivam se, Ze Moravcova v knize jasné dokumentuje, Ze Cesko-
slovenska politika byla v tomto obdobi vi¢i Némecku velmi zdrzenliva, coz se o druhé
strané fici neda (pfipomeinme napf. rétorickou propagandu, kdy urednik némeckého za-
hrani¢niho ufadu hovofi o sudetskych Némcich jako o ,.Ceskych poddanych*).! Pfipo-
menime téZ znacné paranoidni Kochovo hodnoceni procesu s predstaviteli Jungsturmu:
,, Odsouzeni mladici (nejvyssi trest osmndct mésicii) jsou oznaceni za obéti »molocha ces-
ké psychozy z velezrady«. “10
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Velkou pozornost autorka vénuje némecko-ceskoslovenskym hospodaiskym vztahtim.
Némecko bylo nejvétsim obchodnim partnerem CSR, navzdory tomu jen obtizn& vznika-
ly alespori dil¢i dohody upravujici hospodaiské vztahy mezi obéma zemémi. Napt. provi-
zorni obchodni smlouva z roku 1920 nebyla nikdy nahrazena novou smlouvou; teprve
v roce 1929 byl potvrzen zisk svobodnych Eeskoslovenskych zon v Hamburku a ve Stéti-
n&. Na némecké investice do CSR bylo pohliZeno s obavami (napf. na snahu némeckych
investord odkoupit podniky v pohranic¢i zaviené béhem krize); podobné také Némecko od-
mitalo nékterd opatfeni jako protinémecka (napf. obava z fuze ,,Ceskoslovenského® Pra-
zdroje a ,,némeckého* Gambrinusu jako kroku k pocesténi pivovart, ktera v konecném di-
sledku znamenala zhorSeni odbytu ¢eskoslovenského piva v Némecku). S odporem centrélni
némecké vlady se setkala i Bafova snaha zakladat pobocky v Némecku.

Specifickym hospodarskym, ale i kulturnim problémem, kterému svou pozornost vénu-
ji také jini autofi (vzpomindm na prednasky Jifiho Raka), je ,,bojkot” némeckych filmu,
k némuZz dos$lo v roce 1930. Od jara mnohé ceskoslovenské tiskoviny vyjadfovaly pre-
svédceni o nutnosti branit se zaplavé némeckych zvukovych filmi. Samo némecké velvy-
slanectvi ovSem konstatovalo, Ze tyto utoky nemaji na publikum zadny vliv a filmy maji
velky ohlas. Pfesto bylo snaZeni nacionalisticky (a protibeneSovsky) orientovanych poli-
tickych skupin (Koch uvadi jména Stfibrny, Gajda a Pergler) vyklddano jen jako dalsi
z projevu ,,kazdodenni politiky drobnych provokaci “.\7

Kromé filmové problematiky se Moravcova nevyhyba ani dalSim otdzkam kulturnich
vztahi mezi CSR a Némeckem. Popisuje napf. alergickou reakci némeckych politickych
kruhti na n€které ceskoslovenské filmy s valecnou tematikou, protoze se Némecko obava-
lo ,,antinémeckého zaméfeni*. Podobné reakce prichazely ovSem také z druhé strany. Praz-
ské Némecké divadlo se navzdory relativné vysoké stitni podpote potykalo s ekonomic-
kymi problémy, které se snaZil napomahat fesit velvyslanec Koch. TyZ ov§em v roce 1934
informoval Berlin, Ze divadlo ovladé4 zZidovska klika, coZ znamenalo konec myslenek
na podporu divadla z Némecka. V ramci studentskych vymeén si ¢eskoslovenska strana
stézovala, ze pti udélovani stipendii pro studium v Némecku dostavaji pfednost sudet-
Sti Némci.'$

Treti ¢ast knihy je nazvana Pokusy o alternativy: Evropskd hnuti. Autorka zde opousti
oblast ¢eskoslovensko-némeckych vztahii a prechazi do sféry soukromych projekti (stre-
do)evropské integrace, byt nékteré z nich byly v jistych obdobich tzce propojeny s poli-
tikou nékterych evropskych zemi. Toto téma je v Ceském védeckém prostiedi poslednich
let pomérné popularni (pfipomefime jen edi¢ni ¢innost nakladatelstvi ISE vedeného Ru-
dolfem Kucerou nebo 1. dil knihy brnénského autora Vladimira Gonéce Evropskd idea).
Moravcova popisuje predev§im historii panevropského hnuti, aktivity madarského néro-
dohospodare Eleméra Hantose, Karla Antona prince Rohana a Véclava Schustera. Pokou-
Sime-li se najit sty¢né plochy mezi myS$lenkami zminénych osob, dospivame k pfesvédce-
ni, Ze §lo o vyrazné konzervativni myslitele, mnohdy s tendenci k autoritativnimu pojeti
politiky. O tom svédci téZ popis jejich osobnostniho rozvoje, ktery nam autorka — vedle
popisu vyvoje Panevropského hnuti, popfipadé jeho ¢asteéné ¢i plné konkurencnich inte-
lektudlnich projektd — predklada. Napt. autor Panevropy Coudenhove-Kalergi neskryval
svij obdiv k autoritativnim rakouskym kancléfiim Dollfussovi a Schuschniggovi, stejné
jako k jejich spojenci Mussolinimu (zdrovei jasné odmital HitlerGv nacismus) a racional-
n& si byl schopen zdiivodnit podporu italské kolonizaci Habege.!® Podobné& predseda Pan-
evropské unie v CSR Rudolf Schuster se v obdobi Protektoratu jako narodohospodaf pfi-
klonil k projektu nacistického hospodéiského velkoprostoru.2 Predstavitel ,,konzervativni
revoluce® Rohan pak kromé otevienych sympatii k Mussolinimu (mySlenka propojeni Ita-
lie s Rakouskem a s Madarskem) hovofil také o ,,totalni Evrop&*.2! Vzhledem k témto sku-
te¢nostem je otdzkou, zda nazev kapitoly neni ponékud eufemistickym.

Kniha Dagmar Moravcové je podle mého nazoru zajimavym pfispévkem do diskuze
o vyvoji prvni Ceskoslovenské republiky. Tato diskuze se velmi ¢asto omezuje na zahra-
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ni¢népolitickou otazku, coZ nepochybné souvisi se zplisobem zaloZeni statu a s jeho po-
stavenim v mezinarodnich vztazich v mezividle¢ném obdobi. StéZejni se mi zd4 druha cast
textu, pojednavajici o ¢eskoslovensko-némeckych vztazich na prelomu 20. a 30. let, tedy
v obdobi, které (zde se s autorkou shoduji) ¢asto zistava stranou zajmu. Nedostatkem se
mi zda to, Ze autorka v n€kterych pfipadech nevyuziva popis bilateralnich vztaht k obec-
né&jSimu hodnoceni z hlediska mezinarodnich vztahti (napf. v tivodu knihy naznacené
optiky vztahu velmoc — maly stat). Uznavam ovSem, Ze takovy pfesah nebyl ,,zadanim
a mohl by narusit strukturu a prehlednost textu.

Ve tfeti Casti knihy Moravcova predstavila nékteré postavy nabizejici intelektudlni
koncepty integrativnich propojeni, pfevazné ve stfedni Evropé. JiZ to, Ze jednotlivé kapi-
toly jsou velmi casto ,,ztotoznény* s jednou osobou, ukazuje, Ze §lo o projekty jednot-
lived, respektive malych skupin, které sice mohly disponovat vlivem, ale postradaly sku-
te¢nou politickou podporu (snad s vyjimkou A. Brianda); dokonce i mnohdy idealisticky
T. G. Masaryk oznacil projekt Panevropy za ,,sympaticky, ale nerealizovatelny “.?* Teprve
koordinace téchto projektd, vynucend vyvojem po roce 1933, vilkou a sovétskou hrozbou
samostatnosti Evropy, byla skute¢nou alternativou k ,,versailleskému systému* i ke ,,kon-

certu velmoci®.
Ladislav Cabada
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6 Viz Moravcové, Dagmar: cit. dilo, s. 33.

7Viz tamtéz, s. 47.

8 Viz tamtéz, s. 84.

9 Viz tamtéz, s. 109.

10 Viz tamtéz, s. 122.
1'Viz tamtéZ, s. 133.

12 Viz tamtéz, s. 135.

13 Viz tamtéz, s. 141-142.
14 Tamtéz, s. 145.

15 Viz tamtéZ, s. 148.

16 Tamtéz, s. 152.

17 Tamtéz, s. 200.

18 Viz tamtéz, s. 217.

19 Viz tamtéZ, s. 268.

20 Viz tamtéz, s. 325.
21Viz tamtéz, s. 312.
22 Tamtéz, s. 247.
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