RECENZE

Zménilo opetovné sjednocent

oo

Némecka vnimani jeho déjin?

Richard J. Evans: Rereading German History (1800-1996 From Unification to Reuni-
fication). 1°! ed. London/New York: Routledge, 1997, 256 stran, ISBN 0-415-15900-8.

Kniha historiografickych esejii profesora R. J. Evanse (Birkbeck College, University of
London) formélné pokryva desetileté rozpéti obdobi 1986—1996, avSak ve skutecnosti by-
ly pouze tfi pfispévky z jednadvaceti napsany v 80. letech. VSechny ostatni vznikly po ro-
ce 1990 a reflektuji novou dimenzi sjednoceného Némecka, jehoZ staronova role konti-
nentdlni mocnosti vyvolava intenzivni diskurz jak uvnitt Némecka samého, tak predevs§im
na mezindrodni scéné. Neni bez zajimavosti recenzovat knihu, ktera je vlastn€ posklada-
na z ptvodnich kniZnich recenzi vyznamnych publikaci a ¢asopiseckych ¢lanki (z nichz
nékteré byly ptivodné publikovany pouze v némcing), jejichz zabér se sice v nékterych dil-
¢ich aspektech prekryva, avSak jejich casové i tematické fazeni z nich Cini strukturalné
prekvapive ucelenou préci, ilustrujici vyvoj diskurzu k tzv. némecké otazce po rozpadu bi-
polarniho uspofddani mezindrodnich vztahd.

Nazev prace Rereading German History naznacuje autorovu vychozi pozici, spociva-
jici v konstatovani, Ze Némecko, sjednocené v letech 1989-1990, pfinasi velkou vyzvu
v potiebé opétovného prehodnoceni jeho novodobych déjin za tcelem jejich pochopeni
v novém kontextu. Kniha zkouma4, v ¢em a pro¢ se americti, némecti, britsti a francouz-
$ti historici tolik 1isi (mnohdy dokonce zcela rozchazeji) ve vykladu déjinnych udélosti
19. a 20. stoleti. Evans mj. tvrdi, Ze tyto reinterpretace némecké minulosti odrazeji niko-
li pouze dramatické politické zmény poslednich let, ale téZ vyvoj discipliny historiogra-
fie samotné. Minén je ovSem tradicionalisticky pohled na némeckou vysokou politiku,
zahrani¢ni politiku, politické strany, organizace a vlivné skupiny. Do dé&jin Némecka vSak
patii rovnéz kazdodenni Zivot jeho obyvatel a jejich zkuSenost, socidlni a kulturni déjiny
masy némeckych muzl a Zen, subjektivnich elementt spolecenského vnimani doby, v niz
zili. Evans si v§im4, Ze néktefi historici zaznamenali urCité negativni jevy némecké mi-
nulosti, o nichZ bylo mozné fici s mnohem delSim Casovym odstupem, Ze to byly vlast-
n¢ ideové kofeny nacismu.

Nazev knihy ma vSak i druhy vyznam, zahrnujici sestup a padd Némecké demokratické
republiky, zhrouceni berlinské zdi a opétovné sjednoceni Némecka. Soumrak rozdéleni
zemé dramaticky pfedznamenal pdd komunismu ve stfedni a vychodni Evropé v obdobi
let 1989-1990. Autor poznamenava, Ze jen malo lidi bylo pfipraveno na takovy vyvoj,
véetné ného samotného. Shodné s vétsinou odbornych analytikii a komentdtorti se domni-
val, Ze existence rozdéleného Némecka bude trvat jesté delsi dobu a neocekaval tak rych-
1y spad udélosti.

V némecké spolecnosti ov§em rychlé sjednoceni obou ¢4sti zemé prineslo vyzvu v po-
dobé hledani novych podob identity, kterd byla po desetileti v zdpadnim Némecku tak
peclivé péstovana. OvSem riizné Casti politického spektra vnimaly jeji obsah odli$né. Za-
timco pravice vnimala jako defini¢ni znak identity antikomunismus, levice sdilela nazor,
Ze rozdéleni zemé je Casti ceny, kterou musi zemé platit za zloCiny Treti fiSe. Po znovu-
sjednoceni byly oba nazorové proudy nuceny redefinovat identitu nové konstituovaného
Némecka v novém rozlozeni mocenskych struktur a zajmi. Zejména pro historiky to zna-
menalo poloZit si nové formulované otazky, zasazujici opétovné sjednoceni do Sirsiho his-
torického kontextu némeckych déjin.

V prvé fadé zaznéla otdzka: Znamend ndvrat velkého Némecka skutecné znovuzrozeni
agresivniho némeckého nacionalismu? Maji déjiny moderniho Némecka vice vykladovych
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rdmcit? A jestlize ano, ke kterému z nich (jestlize viibec) se nejspise obsahové vdZze disku-
ze o znovusjednoceni?

Dalsi vyznamna otazka: Jakym zpiisobem a do jaké miry ovlivnilo sjednocent zpiisob,
Jjakym pist historici o minulosti Néemecka? MiiZe novd situace reprodukovat véhlasny His-
torikerstreit (spor historikit SRN) z poloviny 80. let, ktery vyuistil v relativizaci zloc¢inii na-
cistického reZimu? Zpiisobili snad némecti historici vustupem od predchoziho hodnoceni
,»zvldsmi cesty k modernité, zndmé Sonderweg, vznik ndzoru, Ze koreny naciondlniho so-
cialismu tkvi hluboko v minulosti Némecka? Opustilo Némecko definitivné presvédcent
0 své vyjimecnosti?

V rozsahlé diskuzi, jejiz obrysy Evansova kniha Rereading German History zachycuje,
zaznéla fada odpovédi, z nichZ Zadna ovSem neni ¢ernobila a jednoznacné zformulovana.
Na to jsou novodobé déjiny Némecka pfili§ komplikované a nejednoznacné.

Recenzovana publikace je rozvrzena do péti kapitol, z nichZ kazda zahrnuje urcity ca-
sovy a tematicky okruh. Prvni z nich (Prehlidka velkych pribéhii) se soustfeduje na né-
které nové syntetické pohledy na ,,pfibéh* prvniho sjednoceni Némecka, k némuz doslo
za vlady kancléfe Bismarcka. Napt. némecky historik T. Nipperday zastava nazor, Ze teh-
dejsi pribéh sjednoceni byl ,,pfirozenym* a ,,nevyhnutelnym* déjinnym procesem, zatim-
co soucasné oddéluje konsekvence tohoto kroku od Hitlerova ptichodu k moci o Sedesat
let pozdéji a pokousi se poskytnout argumenty legitimizujici jednotu Némecka.

Definitivné je opusténa teze (dokonce protagonistou tohoto nazoru Hansem-Ulrichem
Wehlerem), Ze kofeny nacistické diktatury spocivaly v némecké ,,zv1astni cesté” k moder-
nité. VSichni historici, pisici o éfe ,,Zelezného kancléte* (véetné Wolfganga J. Mommsena),
pripoustéji, Ze to byl pravé Bismarck, kdo polozil zaklady ,,Sedych kontur” modernich né-
meckych déjin, které po jeho smrti nalezly straslivé vyusténi v némecké politické kulture.
Poslednim analyzovanym autorem prvni ¢asti je francouzsky historik Joseph Rovan, u né-
hoz Evans naléza vyraznou tendenci zamérného prehliZzeni nepfijemnych aspektti némec-
kych déjin v z4jmu harmonie soucasné evropské jednoty. ,,Rovanovo dilo zcela zretelné
ilustruje nebezpeci, které pro védecky pristup historiografie skryvd jeji podrizeni politic-
kym ciliim. “! Obdobny dojem o ucelovosti n&kterych tvrzeni ziskal recenzent z prazské
prednasky prof. Rovana.

V obecné poloze je zde obsazen problém tématu Némecka v déjepisectvi (tyka se ovSem
i dalSich zemi), tedy problém vybéru fakta a déja, které jsou jako relevantni védecky po-
jednany. Neni v moci historikti ani politologt, sociologii a dalSich, aby pojednali v§echna
fakta a déje. Nutné ziZeni ovSem implikuje rovnéZ interpretacni pfistup.

Druha kapitola knihy se soustfeduje na roli vzort autority a revolt modernich déjin N¢-
mecka a na zplsoby, jakymi se s nimi vyrovnavaji historici. Mnozi upozoriuji na tradici
silného statu, jejiz koteny spatiuji v obdobi absolutismu 17. a 18. stoleti. Evans fika, Ze je
to pravé tato tradice, jejiz mozné oZiveni je tak drahé obhdjctim ,,nové pravice®. V této
souvislosti upozoriiuje na zardzejici strnulost, s niz némecké prace lpi na metodologickém
konceptu weberianského vykladu statu a ignoruji mnohem piinosnéjsi koncept francouz-
ského historika a filozofa Michela Foucaulta.

Tato ¢ast se rovnéZ zabyva otdzkami viry a ndboZenstvi. Upozorfiuje na diskriminaci
katolikl, k niZ dochéazelo ze strany Bismarckova protestantsky orientovaného stitu, a na
roli liberalti ochotnych v éfe Kulturkampfu s mimofadnym entuziasmem obétovat obCan-
ské svobody ve jménu intelektudlniho pokroku Némecka.

Posledni ¢ast druhé kapitoly se vénuje rozboru objemného tfisvazkového dila némecké-
ho historika H. A. Winklera, ktery je povazovan za velikdna povale¢né némecké historio-
grafie. Studie, publikovand v poloviné 80. let, se zabyva délnickym hnutim a socidlnimi dé-
jinami Vymarské republiky. Analyzou tehdejSich udélosti dospiva k zavéru, Ze némecka
socidlni demokracie svou neschopnosti nalézt konsenzus s ostatnimi politickymi subjekty
otevrela cestu k nacistickému prevzeti moci. Winklerovy postoje byly vZdy blizké sou-
casné SDP, jejiZ sjezd v Bad Godesbergu v roce 1958 odmitl fatidlni nesnasenlivost jako
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dédictvi marxismu a nastolil poZadavek spoluprace s nesocialistickymi politickymi usku-
penimi, véetné ziskavani politickych stoupenct z jinych nez tradi¢né délnickych vrstev
némecké spolecnosti.

Treti kapitola se zabyva intelektudlnimi koteny Treti fiSe. V jejim tvodu Evans konsta-
tuje, Ze téma myslenkového zazemi nacismu bylo v obdobi 60.-80. let opomijeno. Sou-
Casné si klade otazku, do jaké miry byly tyto myslenky pfijatelné pro némeckou spolecnost
a pro jeji elity. Konstatuje, Ze pod vlivem marxismu a socialni historie se vyzkum soustie-
dil na detailni, ¢asto kvantitativni zkoumani tfidni zakladny nacismu. Koncem 80. let se
vSak teoretici obratili k mySlenkové struktufe a idejim nacismu. V duchu postmoderniho
diskurzu je zacalo spiSe zajimat, co si lidé mysleli a fikali, neZ jak se chovali. Znovuob-
jeveni ,,zapomenutych obéti nacismu®, jako byli cikdni, ,,asocidlové*, mentdlné a fyzic-
ky handicapovani, ktefi se stali ob&tmi eutanazie, to vSe posunulo do centra pozornosti ra-
sismus, eugeniku a socidlni darwinismus na tikor dosud ptevladajici tfidni analyzy odporu
proletaiskych vrstev a kolaborace elit s nacistickym rezimem.

Zhrouceni vefejného porfadku v pocatcich Vymarské republiky zpisobila ¢innost po-
lovojenskych oddilt Freikorpsu, které se staly dulezitym politickym faktorem nového
némeckého statu. Vstupni esej zkouma étos téchto protonacistickych band proslulych
brutalnim zachdzenim s ideovymi odptirci a polemizuje s psychoanalytickym vykladem
tohoto fenoménu, jak jej ve své studii Male fantasies poskytl Klaus Theweleit, myslenko-
v& navazujici na sexudlné-politologické freudidnské revolucni teorie, které v 60. a 70. le-
tech uplatiioval W. Reich. Theweleit predznamenal rovnéZ mnohé z pozdéji uplatiiova-
nych postuptl feministickych vykladd, které pomohly lépe porozumét Treti fiSi.

Priblizné od 60. let se v centru pozornosti historikii ocitla doktrina socidlniho darwi-
nismu 19. stoleti, od néhoz vedou zfetelné vyvojové linie k agresivité vraZzedného rasismu
nacistického reZimu. Rasismus se znovu ocitl v centru pozornosti v 90. letech, a to ze-
jména v souvislosti s hnutim skinheads a s rasové motivovanymi nasilnostmi na Turcich
a na dalsi menSinovych skupinach.

Zavér tieti kapitoly se zaméfuje na historii némeckého antisemitismu. V roce 1996 se
stala bestsellerem kniha amerického politologa Daniela Goldhagena Hitlerovi ochotni ka-
tané, ktera na obou brezich Atlantiku vyvolala bouflivou diskuzi mezi profesiondlnimi né-
meckymi historiky a jejim autorem. Hlavnim bodem sporu se stala teze, Ze muZzi prova-
dg&jici exterminaci Zidd ve Treti fi%i nekonali na zdkladé hluboce zakotvené némecké
tradice poslusnosti, nebo fanatické oddanosti nacistické ideologii, ale v dasledku fanatic-
kého antisemitismu, ktery nalézal potéseni v dlouhodobém a systematickém zabijeni Zi-
di. Goldhagen obvinil némeckou politickou kulturu 19. stoleti z toho, Ze byla hluboce
prodchnuta myslenkami eliminace Zidovského elementu, coz povazuje za faktor, ktery se
nevyskytl v Zadné jiné zemi. V souvislosti s tim, co po znovusjednoceni psali komentatori
velkych némeckych listl (napt. Frankfurter Allgemeine Zeitung) o traumatech minulosti,
kterd budou kone¢né zapomenuta, se nahle zddlo, Ze stile se vracejici mySlenka némecké
viny je pfitomna na staleti. Evans (podobné jako jeho némecti kolegové) ovSem polemi-
zuje s Goldhagenovou jednostrannosti a poukazuje na nepiesvédCivost jeho argumentt,
které jsou konfrontovany napf. s nepfitomnosti antisemitismu v pocetné mase némeckého
délnictva, které Goldhagen naprosto ignoruje. Konstatuje, Ze skute¢nym zdrojem hnévu
historikil (a nikoli pouze némeckych jako S. Friedlinder, G. Craig aj.)? je to, Ze sdélovaci
prostiedky naprosto ignoruji dlouha 1éta jejich védeckych, seriéznimi fakty podloZenych
vyzkumil, zatimco prfedmétem masového zajmu a diskuze ucini knihu, jejiZ odborné kva-
lity vykazuji citelné mezery, zejména metodologického razu. Goldhagen naprtiklad zcela
obsahu dalSich dokumentt vysvétlujicich charakter rozhodovani tehdejSich aktéri. Evans
se rovnéZ pozastavuje nad enormnim zdjmem vefejnosti o tuto knihu, zejména ve Spoje-
nych statech, v Némecku, ve Velké Britanii a v Izraeli, kde se prodavala v nevidaném roz-
sahu. Dvody spatfuje v naprosto zjednoduSeném podéani dramatické a komplikované his-
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torické latky (doslova ,, stark simplicity*), v Cernobilé argumentaci redukujici slozitou
problematiku emotivnim podanim a v expresivnim vyuZiti empirickych detaili. Zamyslet
se Ize ovSem nad zavérem, Ze hriizy nacistické minulosti nezmizely, nebot se staly sym-
bolickou soucésti povalecné zdpadni kultury a némeckého politického diskurzu. VaZeni
britsti odbornici na némeckou historii jako Ian Kershaw nebo A. Paucker knihu pro jeji
zjednodusovani odsoudili.?

I pres fadu pfipominek a nesouhlas se totiz Goldhagenovo dilo stalo fenoménem i v sa-
motném Némecku, kde se na jeho prfednaskach schazely stovky a tisice prevazné mladych
lidi v Mnichové, ve Frankfurtu, v Berliné, v Hamburku a v dal$ich méstech, coZ je pro od-
bornou tematiku zajem nevidaného rozsahu. Vystupoval jako starozdkonni prorok varuji-
ci vzty¢enym prstem Némce pred jejich nedavnou minulosti. Goldhagenova prezentace
désivych detailil, kterou odmitli kritici jako Hans Mommsen, byla zifejmé pravé tim, co
vefejnost oslovilo. Odborné diskuze, vedené v roviné abstraktnich teorii ,,pfeintelektuali-
zovaného* uvazovani o éfe Treti fiSe, zcela zanikly vedle popisu projevi hloubky sadismu
a krutosti osobné identifikovatelnych napliiovateld ,.konecného feSeni*.

Ctvrté kapitola s nazvem Tvdre Treti #ise klade na zékladé zkoumani biografickych fak-
tt né¢které kontroverzni otazky, tykajici se tak véhlasnych a soucasné komplikovanych po-
stav nacistického Némecka, jako byl napt. renomovany dirigent Wilhelm Furtwingler, je-
hoZ povést rozhodné presahovala oblast Némecka a Rakouska. V letech 1925-1926 byl
hostujicim dirigentem Newyorské filharmonie a v roce 1936 nahradil Toscanniho ve funk-
ci stalého dirigenta. V USA byl vSak casti kulturni scény povazovan za kontroverzni po-
stavu v dasledku aktivni podpory nacismu. Vratil se tedy natrvalo do Némecka, kde diri-
goval fadu koncertt, jez byly soucasti nacistickych obradt. Napf. v jeho provedeni zaznéla
Beethovenova Devitd symfonie v roce 1942 na oslavu Hitlerovych narozenin. Evansova
esej, publikovana v roce 1992 v Times Literary Supplement, vyvolala i po letech (Furt-
wingler zemfel v roce 1954) rozhoiceny stiet mezi jeho zastanci a odpurci, ktefi tvrdili,
7e ani sebegenidlnéjsi tvlirce plisobici na vysokém postu nacistického reZimu nemiZe byt
povazovan za velkého umélce. Evans nabizi vysvétleni, Zze Furtwéngler (podobné jako
mnoho dal$ich konzervativnich nacionalisti v Némecku) pfivital ,,naciondlni revoluci*
z roku 1933, v niz spatfoval navrat k ,,normalité. Proto védomé spolupracoval s nacis-
tickym establishmentem, aniz si v§ak uvédomil, jak obrovskou nic¢ivou energii skryva fa-
natismus a krutost naciondlnésocialistického reZimu. Gobbels a Rosenberg jej ov§em v le-
tech 1934—1935 hrubé zmanipulovali pro své propagandistické zaméry. Pozdéji se dirigent
snazil drobnymi gesty naznadit distanci od reZimu, ktery ov§em dokdazal prejit jejich vy-
znam, nebot si byl védom, Ze pritomnost véhlasného dirigenta dodava Némecku urcity re-
spekt kulturnich kruhti. Svdzén vlastnimi ambicemi nedokdzal Furtwingler pfesdhnout
stin své omezené rezistence a zaujmout stanovisko zasadniho odporu, Widerstand. Osob-
ni tragédie lidi tohoto formatu spocivala v neschopnosti odmitnout skvélé moZnosti, kte-
ré zlo¢inny rezim nabidl uplatnéni jejich talentu. Jak v této souvislosti nevzpomenout na
kongenialni novelu K. Manna Mefisto.

Do ur¢ité miry podobny pfibéh nabizi Zivot Hitlerova osobniho architekta Alberta Spee-
ra, jehoz paméti dodnes patfi k nejcitovanéjSim vnitinim pohledim na Spicky Treti fisSe
(Inside the Third Reich). Speer byl inteligentni, vzdélany a kultivovany muZ personifiku-
jici vali vzdélanych Némci spolupracovat s reZimem na rozvoji Némecka. To na pocatku.
Posléze, v kritické konecné fazi, si prali udrzet rezim pii Zivoté. Nebot v nacistickém re-
Zimu spatfovali instrument sebeuplatnéni, ktery by jim nikdo jiny nedokéazal nabidnout
(nabizi se ptiklad nad jiné charakteristicky — raketovy konstruktér Werner von Braun).

Speer se zahy ocitl v nejuz§im kruhu Hitlerovych pratel a spolu s nim snil o grandidz-
ni pfeméné Berlina na hlavni svétovou metropoli. V roce 1942 pfijal funkci ministra vy-
zbroje a s nesmirnym nasazenim zvySoval valecny potencidl Treti fiSe. Evans konfrontuje
nazory na Speera, zejména upozoriiuje na knihu-interview autorky G. Sereni, kterd néko-
lik let vedla se Speerem nekoncici rozhovor, v némz odhalila nova fakta a pohledy na po-
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stavu, kterd ji fascinovala svou mnohoznacnosti. Na fadé situaci usvédcila Speerovy pa-
méti ze 171, ze zavadéni i z manipulace s fakty, a tak rozbila mytus ,,uSlechtilého* nacisty.
Mj. napf. zjistila, Ze Speer vstoupil do NSDAP jiz v roce 1931, tedy mnohem dfive, nez
sam uvadel na svou omluvu. KdyZ potfeboval v roce 1941 pro své délniky ubytovani, ne-
véhal ,,odstranit* Zidy z Berlina. V&d&l rovnéz o vyhnani Zidd z ghetta v Biatystoku pro
ucely ,,presidleni®, vidél brutdlni a vrazedné podminky v podzemni tovarn€ Dora vyrabé-
jici ,,zbrané odplaty* aj. Dne 12. 4. 1945 ve chvilich, kdy sovétska armada stdla pred Ber-
linem, Speer zorganizoval provedeni Wagnerova Soumraku bohii v podani Berlinské fil-
harmonie, jakousi zaduSni msi za zemfely reZim. Speer musel lhat sdm sobé, aby sdm sebe
ospravedlnil. Vzdor pokustim o pokani setrval do posledni chvile v sebeospravedlriovdni
vlastniho podilu na obludném mechanismu Treti fiSe.

Posledni stat ctvrté kapitoly je vénovana protichidnym pohledim historikd na vy-
znamného britského politika W. Churchilla. Kritické pfehodnocovani jeho osoby se datu-
je zejména do obdobi 70. a 80. let. Levicové orientovani historici nemohou zapomenout
na jeho tvrdy postup proti stdvkujicim hornikiim pfed prvni svétovou valkou, zatimco his-
torik David Irving, obdivovatel Hitlera, v ném vidi opileckého, egoistického vile¢ného
Stvace, ktery zamérné pripravoval vypuknuti druhé svétové vilky. OvSem toto tvrzeni bral
ve Velké Britanii vdzné jen mélokdo a M. Thatcherova se Casto familidrné odvoldvala na
,,Winstona“.

Nicméné Irvingovy ,,bizarni“ nazory (jak zndmo, popira téZ existenci holocaustu) ziej-
m¢é konvenuji nékterym mlad$im historikiim. J. Charmley napt. Churchillovi vy¢ita, Ze pro-
mrhal britské zdroje bojem proti Hitlerovi, coZ oslabilo impérium tak, Ze neudrZelo systém
kolonii. Tvrdi, Ze by si teritoria jako Indie, Kenia nebo Uganda vedla mnohem Iépe pod brit-
skou spravou nez v ramci vlastni samostatnosti. Dale klade Churchillovi za vinu, Ze ,,za-
hubil“ samostatné vystupovani Velké Britanie vii¢i USA a Ze se na konferenci v Jalté ne-
chal ,,vymanévrovat™ bezskrupul6znim Rooseveltem, jehoz jedinou myslenkou udajné bylo
nahradit britsky vliv dominanci USA. Soustfedénim sil a pozornosti na vilecné usili mél
Churchill otevfit cestu k moci labouristim a k jejich socializujicim reformam.

Evans uvadi, Ze uvedené nazory mladého historika predstavuji klasicky postoj ,,jupi ge-
nerace*, mladych, strmé vzhtiru stoupajicich profesionalti, predstavujicich charakteristic-
ky vytvor éry thatcherismu. CtiZadostivec z rodiny liverpoolského dokatrského délnika,
ktery odlozil sviij regionalni pfizvuk a zvyky rodinného prostfedi v Oxfordu, neni Zadny
hlupacek. Napsal tlustou knihu (Churchill: The End of Glory), optenou o solidni vyzkum,
a v nékterych pasazich (napft. posouzeni Churchillovy role v norském taZeni) piisobi vel-
mi presvédCive. Ve skutecnosti ovSem kniha sama nezpusobila tolik rozruchu jako jeji re-
cenze v The Times z pera Alana Clarka (vojenského historika a vysokého urednika vlady
M. Thatcherové), ktery na jejim zakladé tvrdil, Ze pouze Churchilliv politicky radikalis-
mus zpusobil, Ze na jare roku 1940 nebyly zahijeny predbéZzné mirové rozhovory s Hitle-
rem. A déle vyvozoval, Ze Churchillovo tvrdohlavé trvani na bezpodminecné poraZce
Némecka pfipravilo Velkou Britanii o moznost h4jit soustfedénymi silami pozice impéria
na Dalném vychodé, predev§im Malajsii a Singapur. Podobné mu vyc¢itd, Ze zmafil misi
R. Hesse, ktery udajné privezl ,,skvélé podminky* jednani. Odlisnym postupem mohl Chur-
chill tidajné zabranit uchvaceni stfedni a vychodni Evropy Stalinem.* Evans uvadi, Ze po-
dobné argumenty jsou soucasti intelektualniho dtoku pravicovych konzervativci na odda-
nost Velké Britanie mySlenkdam integrované Evropy. Clarkovy ndzory implikuji zachovani
nedotéené britské ,,suverenity*, dominujici zemim tzv. tfetiho svéta. Pfedni britsti odbor-
kulujici o moZnostech zachovani britského impéria. Setrvavaji v pfesvédcéeni, Ze nebylo
naprosto mozné uzavfit s Hitlerem trvaly mir, stejné jako byl neodvratny povéale¢ny roz-
klad britského impéria.

Evans konstatuje, Ze Charmley (podobné jako dalsi neokonzervativni historici) neo-
tresitelné veri, Ze individuum je jedinou hybnou silou historie. VétSina historikl zastava
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vSak nézor, Ze britské impérium znicila stejnd neosobni sila déjinného vyvoje jako vsech-
ny ostatni fise, tedy nikoli bojovné Usili jedince. Churchilliv odpor viéi separatnimu mi-
ru s Hitlerem nebyl vyrazem jeho bytostného odporu k nacismu, ale vyjadfoval vétSinovy
postoj britskych mocenskych elit v letech 1940-1941.

Posledni (pata) kapitola se zabyva sjednocenim Némecka a nasledujicim vyvojem. Vsa-
zuje opétovné sjednoceni obou ¢asti Némecka do historického kontextu a varuje pied po-
kuSenim, jemuZ podléha znacna Cast politiki a novinafi z pravé i levé Casti politického
spektra, totiz pfed tvrzenim o ndvratu tradicniho némeckého nacionalismu ¢i o zrozeni
Ctvrté 1iSe”. Evans upozoriiuje na nékteré reakce politickych uskupeni na britské scéné.
Levice je tradi¢né nediveriva ve svych nazorech na Némecko a v tomto duchu také hod-
notila priabéh obcanské valky na izemi byvalé Jugoslavie, kterou vnimala prizmatem his-
torické a politické vazby Chorvatska a Némecka. Podeziivavé a neptatelsky pohlizela na
sjednoceni Némecka také britska pravice, a to z obavy z némeckého militarismu a z mnoha
podob pangermanského nacionalismu, z nichZ pouze jedina vrcholila Treti fi$i. Do vypuk-
nuti prvni svétové valky sdilela pangermanské ideje pouze mensi ¢ast obyvatel Némecka,
nicméné z téchto ideovych kofent vzeslo po prvni svétové valce mnoZstvi pseudovédeckych
a pseudohistorickych publikaci, zdivodiiujicich historické poslani Némecka ve stfedni
Evropé, ménécennost Poldki, Rush a Zidu.

Povélecna identita Némciti po roce 1945 nesla stopy slozitého vyvoje, jednak jako da-
sledek nutnosti vyrovnani se s nacistickou érou, jednak v disledku studené valky (podle
britskych historiki koncept ,,vyrovnavani se s minulosti®, Vergangenheitsbewdiltigung,
uplatiiuje konzervativni ¢ast némeckych politikd a historikd i vi¢i sousednim zemim).
Konzervativné orientovani neonacionalisti¢ti historici posilovali po skonceni valky otiese-
nou sebedidvéru Némci relativizujicimi argumenty o tom, Ze také mnoho dalS§ich rezima
v déjinach spachalo zlo¢iny srovnatelné s nacistickymi. Tato tvrzeni pfevazné apelovala
na antikomunistickou identitu zdpadniho Némecka, které koneckonci tvofilo ,,bojovou li-
nii“ svobodného svéta. Tuto situaci ovSem prevrstvila koncem 80. let euforie ze znovu-
sjednoceni rozdélené zemé.

Novou situaci po padu berlinské zdi reflektovala odliSné pravice i levice. Levice v z4-
padnim Némecku oteviené oponovala (za vSechny uvedme Giinthera Grasse) sjednoce-
ni z obavy pred inspiraci ke znovuzrozeni tradi¢niho nacionalismu. Nova pravice na-
proti tomu obvinuje levici ze zneuZivani historické paméti a obéti nacismu k tomu, aby
historicky zdvodnila ideologii multikulturalismu a politicky motivované kampané pro-
ti prehnané nechuti Némci vici cizincim. Zjevné projevy rasismu mladych neonacistl
vyvoléavaly pochybnosti o hloubce demokratické promény némecké spole¢nosti. Kniha
eseji Die Selbstbewusste Nation sehrala v poloving 90. let zasadni roli pfi pokusu usta-
vit novou autentickou pravici v novych podminkach, kterda méla predstavovat jakousi
syntézu tradi¢nich elementil pravicového a levicového mysleni.?

Cast autorti (A. Graw, H. Schwilk aj.) odmitla vyslovné konzumerismus a hedonismus
soucasné némecké spolecnosti a pozadovala posileni kolektivniho étosu spolu s posilenim
role stitu. Opakované obviiuji sd€lovaci prostfedky SRN z levicové orientace a z ,,inte-
lektudlniho terorismu®, ktery je diisledkem dominujici pozice generace roku 1968. Kon-
krétn€jsi dikazy pro sva tvrzeni vSak neuvadéji, coz Evans kritizuje. Historik Rainer Zi-
telmann odsuzuje feminismus jako substitu¢ni ideologii za situace, kdy marxismus selhal.
Snad nejvyznamnéj$im bodem protestu vétSiny autort je pokracujici soustfedéni pozor-
nosti historikll a vefejné diskuze na zlociny Tteti fiSe. Brigitte Seebacherova-Brandtova
(vdova po kancléfi W. Brandtovi) pozaduje, aby se Némci konecné oddélili od pocitu
narodni viny za nacismus. Némci pfece nemohou donekone¢na nést Kainovo znameni
(U. Schacht). Jako 1ék na osvétimsky syndrom navrhuje tentyZ autor bezvyhradnou pod-
poru Statu Izrael. Karl-Eckhard Hahn tvrdi, Ze nahle je Bismarckova fiSe opét aktudlni.

Jen maly prirez spektrem ndzorl naznacuje, Ze se autofi Casto ocitaji v pasti paradox-
nich tvrzeni a protimluvi. Kone¢né oni sami diagnostikuji némeckou narodni identitu ja-
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ko pokroucenou a zapiranou.® Evans uzavira, Ze diskuze, kterou kniha vyvolala, doklada
ndzorovou dezorientaci némecké pravice, zpuisobenou predevsim ztratou integrujiciho fak-
toru — antikomunismu.

PrestoZe britsky historik, esejista a znalec Némecka Richard J. Evans v zavérecné tivaze
vycitd némeckym déjepisciim, Ze v situaci po znovusjednoceni nebyli schopni uspokojit
poZzadavky Ctendid i nakladatelt po novych (rozuméj reinterpretovanych) studiich hodnot,’
postoji a pocitl spolecnosti, nalezneme v knize mnozstvi podnéti k ivaham o Némecku,
které v ¢eském prostiedi vyrazné postradame.

Pohledy nasich publicistt zredukované pouze na problematiku sudetonémecké otazky
a na udajnou nutnost prehodnotit dekrety prezidenta Benese vyznivaji v této perspektivé
jako ddelové zavadéjici a pochopeni sou¢asného Némecka prospivaji jen pramalo. Cesi
potiebuji rozumét Némecku i jeho novodobym déjindm a recenzovana kniha predstavuje
v tomto ohledu cenny pfispévek.
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