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Roky ve velké politice

Eszenuti Ilpumarxos: I'ody 8 6omvuioit nonumuxe. 1. uzoanue. CogepuierHo cexpern-
ro: Mocksa, 1999, 445 stran, ISBN 5-89048-066-9.

Autora recenzované knihy pauné nenf nutné sdhodiouze piedstavovat. Jen nemnozi si
asi vzpomenou na jeho ,,i¢inkovani* v gorbafovském Nejvy&§im sovétu nebo na jeho
kariéru $éfa ruské rozvédky. Ale kaZzdy si jist€ vzpomene, jak v roce 1996 pll roku pied
prezidentskymi volbami Boris Jelcin odvolal dlouholetého ministra zahrani¢i Andreje
Kozyreva, mladého prozapadniho diplomata, a nahradil ho témé¥ sedmdesatiletym mu-
zem s vizdZi sovétského aparattika ~ Jevgenijem Primakovem. Novy ministr byl na Za-
padé zndm prakticky jen z iracké krize, kdyZ nékolikrit letél s Gorbaovovym osobnim
poselstvim k ,,pfiteli Sadddmovi*. New York Times tehdy napsaly: , Neocekdvané jme-
novdni J. Primakova ministrem zahranicnich véci znepokojilo cely Zdpad. Fakt, Ze si
Boris Jelcin vybral tohoto prdtelského hada, ktery Séfoval jeho Spioniim, signalizuje, ze
skoncila éra hodného chlapce v ruské diplomacii. !

Zména osoby ministra, stylu a obsahu zahraniéni politiky nebyla ndhodn4. Jednostran-
nd orientace na Zapad, predeviim pak na USA, vyvoldvala kritiku, silici tmérné tomu, jak
rostlo zklamani z katastrofickych vysledkl ekonomickych reforem. Kozyrevova vize, Ze
pouze bezvyhradné ztotoZnéni zdjml Ruska se zdjmy zdpadnich demokracii a pfijeti za-
padniho modelu organizace hospoda¥stvi mohou Rusku zajistit budoucnost, mohla byt si-
ce (zejména ve své druhé ¢asti) diouhodobé spravna, aviak vysledky jejiho vice neZ po-
lovicatého naplfiovani byly velmi neuspokojivé. Ve spolecnosti zavladla , kocovina“ a jak
obyvatelé, unaveni mnohaletym ¢ekanim na hospodaisky vzestup ¢i alespofi na zastaveni
poklesu, tak elity, které nevéficné sledovaly totalni zhrouceni byvalé supervelmoci, aler-
gicky reagovall na pojmy jako demokracie, reformy, zdpadni hodnoty. A v prezidentskych
volbdch v roce 1996 se nebojovalo o nic mensiho, neZ o zachovani Jelcinova reZimu.

V parlamentnich volbach v prosinci 1995 utrpély demokraticky orientované sily ostud-
nou pordzku a v takové chvili bylo setrvani osobné zcela loajdiniho Kozyreva pro Jeicina
netnosné. Primakovova negativni povést na svétové scéné pak byla plusem na vnitropoli-
tické scéné. Ostatng sdm prezident to vyjadiil zcela oteviené. A Primakov diivéru nezkla-
mal. Coby konsenzudlni figura dokazal ziskat pro svou politiku vét§inu vefejnosti i vétsi-
nu politické elity. Po uréité pocateéni nedivéfe si ziskal i respekt zapadnich diplomaty,
a to zejména pro svou vypocitatelnost. Mohl se totiz opirat o podporu niladového prezi-
denta, coZ se nedalo fici zejména o zavéreéném obdobi Gfadovani Kozyreva.

Svou autoritu J. Primakov zirocil v zafi 1999 po krachu ruskych cennych papirt a po
vypuknuti hospodarské krize. Zcela dezorientovany Krem! byl poprvé donucen jmenovat
na post premiéra kompromisni figuru, kterou by do té doby pfehliZeny parlament neveto-
val. Jevgenij Primakov tak ve svych sedmdeséti letech dosahl vrcholu své Zivotni drahy.
Boris Jelcin ale nikdy nezapomnél na poniZeni, jehoZ se mu dostalo, a tak ho o osm mé-
sicl pozdéji odvolal. Tehdy se hralo dal§{ kolo hry o zachovani Jelcinova reZimu, by( bez
hlavniho aktéra, ktery nemohl potieti kandidovat do prezidentského Giadu. Ukolu najit
vhodného néstupce se ujala skupina z administrace prezidenta, tzv. rodina.

Proti této rodiné se zformovala koalice vlivnych gubernitord, vedena moskevskym sta-
rostou Jurijem LuZkovem a tatarskym prezidentem Mintimerem Sajmijevem. Po dlouhém
vahani se k ni pfipojil i Primakov, ktery se posléze stal jejich oficidlnim kandiditem na
funkei prezidenta. Ukdzalo se v8ak, Ze guberndtofi, zvykli na naprostou posluSnost ve
svych oblastech, nedokdzali ,ustdt” nevybiravy a koncentrovany Gtok ze strany rodiny
a jejiho kandidata Vladimira Putina. Po fiasku v parlamentnich volbach Primakov svou
kandidaturu stdhl. Pro potieby kampané vSak jesté v prosinci 1999 spatfila svétlo svéta
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kniha Roky ve velké politice. Jeji propagacni rdz je tfeba mit neustdle na paméti, ale pro-
toZe autor stdle ztstdva na domaci i zahranicni politické scéné, neni bez uZitku zjistit, jak
se vidi (nebo chce byt vidén) Jevgenij Maksimovié Primakov.

Je ptednosti recenzované knihy, Ze nejde o autobiografii v pravém slova smyslu, ale
spiSe o jakési ,,vybrané kapitoly z mého Zivota*. Misto obligitniho détstvi a dospivani se
tedy v prvni ¢asti dockdme tvahy na téma disidenti uvnitf systému. Primakov termin di-
sident pouZiva v ponékud jiném vyznamu, neZ je béZné v Ceském kontextu. Skuteéné di-
sidenty (jako Andreje Sacharova nebo Aleksandra SolZenicyna) totiZ disledné vyjima
z obsahu tohoto slova s odivodnénim, Ze nikdy nebyli soucasti systému, tedy prakticky
nijak nepiispéli k jeho zméné &1 padu. Podle této ,,optiky* se tito ,,vn&j8i* disidenti posta-
vili sami mimo, a proto s nimi bylo podle toho zachizeno. Mnohem dileZit€jsi byli pod-
le Primakovova nazoru ,,systémovi disidenti*, ktefi ve vnitrostranickych ,,pltkdch* s dog-
matiky postupné prosazovali demokrati¢téj§i model socialismu. Jim je vénovéna
stejnojmennd prvni kapitola recenzované knihy, kterd ma do znacné miry vyznam jen pro
historiky. Kdo tuto dobu nezaZzil v rdmci stranického aparitu, nejspiSe neoceni vyznam
otiSténi stati akademika Rumjanceva v Pravdé, kterd prosazovala tezi o rostoucim vyzna-
mu inteligence za socialismu. Pro ostatni mizZe byt snad zajimavd zminka o piipravé ra-
dikalnich reforem v SSSR krétce po nastupu Breznéva za alasti pfednich sovétskych eko-
nomu liberdlngjsiho sméru. Oviem vyvoj v Ceskoslovensku BreZn&va poudil, Ze si nelze
zahrdvat s ekonomickymi reformami.

Druha zajimava zminka se tyka Akademie véd, kterd byla ostrivkem limitované neza-
vislosti, coZ se projevovalo hlavng pii prijimani novych ¢lenii. Hlasovani bylo totiZ tajné,
ltakZe pres veskeré usili se jen malokdo ze stranickych funkcionafd mohl stat akademikem.
Charakteristické také je, Ze pres veskerou kampan vedenou proti Andreji Sacharovovi se re-
zim nikdy nepokusil ho vyloucit z Akademie véd. Vysledek byl totiZ velmi nejisty. Prima-
kov cituje tehdejsiho prezidenta akademie M. KeldySe, ktery v privatnich besedach Sacha-
rova héjil.

Primakov se v prvni ¢asti své knihy stavi do pozice stranického intelektudla, ktery se sna-
Zil budovat si védeckou kariéru a soucasné podporoval vie reformni. Perestrojka jej ,,zasti-
hla*“ na postu Feditele Ustavu sv&tového hospodéfstvi a mezinarodnich vztahtt (IMEMO),
dodnes jednoho z nejprestiznéj§ich vyzkumnych tstavi. Nebylo tedy divu, Ze se zahy ocitl
ve skupiné okolo Aleksandra Jakovleva, k jejimZ zdsluhdm patii vypracovani koncepce
,nového mysleni v sovétské zahrani¢ni politice. Ta spocivala na tezi o vzdjemné zavis-
losti protikladnych spoleenskych zfizeni a o moZnosti jejich koexistence. Tato ponékud
mthava koncepce byla ve skuteénosti myslenkovym prilomem do dogmatického mySlen-
kového svéta komunistickych funkcionaria. Méla dalekosahlé praktické disledky. Jak au-
tor piSe, poprvé sovétska politika zaCala pocitat s vefejnym minénim na Zapadé. Padlo
dogma, podle néhoZ vefejnost v zemich, kde vladnou ,,predstavitelé monopolistického ka-
pitalismu®, nemd Zadny vliv na rozhodovaci procesy. Disledkem byl také souhlas Sovét-
ského svazu s kontrolou svych zbrojnich arzenatu.

Primakov se aktivné d¢astnil v8ech sovétsko-americkych summiti a stal se stdlym Cle-
nem skupiny, kterd doprovazela Gorbafova na jeho cestdch do zahraniéi. Ten s nim mél
i jiné plany. NeCekané se Primakov stal pfedsedou jedné z komor Nejvys§iho sovétu. V té
dobé tam probihaly ostré nazorové stiety, jednani pfendSela televize pfimym prenosem.
Pozdéji s odvodnénim, Ze cely nédrod sleduje televizi a nepracuje, se vysilalo ze zazna-
mu, ale stejné v plném rozsahu. Primakov plsobil ve své nové roli ponékud komicky. Mistr
zakulisni prace a spiSe nendpadny analytik upfimné trp&l, kdyZ musel dlouhé hodiny ridit
schiize, behem nichZ poslanci pfed kamerami ziskdvali body, ale redlnd prace stila. Mno-
hem radéji se vénoval kli¢ové otdzce reformy uspotradani Sovétského svazu. Formalné fe-
derdini SSSR byl ve skutecnosti velmi centralizovanym stitem, a jakmile se uvolnil poli-
cejni tlak, nacionalismus v jednotlivych republikdch se zacal §ifit pfimo exponenciainé.
Primakov se tyto snahy snazil zbrzdit pomoci argumentu, Ze nové vzniklé republiky ne-
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budou ekonomicky sobé&staéné. OvSem vyvoj jiZ nebylo moZné zastavit. Postupné docha-
zelo k piechodu moci od stranickych organt ke statnim institucim. Tento piesun kopiro-
vala i Primakovova kariéra. Nekandidoval do dstfedniho vyboru a soustfedil se na préici
v Prezidentské rad€ a pozd&ji v Radé bezpecnosti, kde odpovidal za sféru vnéjSich eko-
nomickych vztahti. Pfitom se setkal s celou fadou problémi, které musel pozdéji fesit i ja-
ko premiér. Mrhani statnimi prostfedky, rozkradani, korupce, rostouci zavislost na zahra-
ni¢nich uvérech.

Na pomérné velké plofe své knihy autor dokazuje, Ze Zdpad nemél jasnou koncepci
svych vztahl se Sovétskym svazem a uZ vibec ,,nehofel” touhou poskytnout mu déinnou
ekonomickou pomoc. Na rozdil od nacionalistickych publicist Primakov netvrdi, Ze by
zapadni staty dmyslné rozkladaly sov&tské hospodéfstvi, ale spiSe zastdva nazor, Ze nikdo
ani v Rusku, ani na Zapadg netusil, jak reformovat militarizovanou, dispropor¢ni sovét-
skou ekonomiku. Tato €ast Primakovovy Zivotni drdhy koné¢i srpnovym pokusem o pud
v roce 1991, kdy se jednoznacné& postavil proti. Li¢i tragikomickou situaci, jak hovofil
s opilym hlavnim pudistou Janajevem, ktery nebyl schopen srozumitelného projevu.

Srpen 1991 vytvofil novou situaci. Gorbacovova moc neustéle slébla, a to imérné vze-
stupu vlivu prezidenta RSFSR Borise Jelcina, Bylo také potifeba zreorganizovat a vycis-
tit instituce, které podpofily pu¢. V prvni fadé se to tykalo KGB. Jeho novy §éf Vadim
Bakatin nabidl Primakovovi misto feditele rozvédky, kterd se osamostatiiovala ze vieob-
jimajici KGB. O vlivu Jelcina sv&ddi to, Ze i tato kandidatura jim nejdfive musela byt po-
tvrzena. Primakov nikdy nebyl ¢lenem Jelcinova tymu, ale pfirozené se dobfe znali, a tak
se jmenovanim nebyl problém.

Prace na misté feditele Sluzby vnéjsi rozvédky (SVR) Primakova zjevné bavila. Nikdy
se necitil piili§ dobfe ve funkci vefejného politika a nova tloha dobfe informovaného mu-
Ze v zékulisi mu zcela vyhovovala. Bylo potfeba redefinovat tikoly rozv&dky po skonéeni
studené vélky. Primakov za prioritni povazuje kromé posileni role védecko-technické
a ekonomické funkce zejména navadzéani spoluprace s byvalymi protivniky, tedy s CIA
a s dal§imi zdpadnimi sluZbami. Nebylo to nic jednoduchého a autor ani nezastird, Ze me-
zi jeho podfizenymi tato my$lenka neméla piili§ mnoho zastancd. Dosazitelné maximum
piedstavovaly pravidelné kontakty a vyména informaci o pfedem jasné definovanych okru-
zich problémd, jako bylo blizkovychodni urovnéni, situace v Bosné nebo Sifeni jadernych
zbrani. Po odhaleni ruského Spiona Amese byly oviem tyto kontakty vyrazné omezeny.
S britskou SIS byla situace je§té o néco horsi a podle dostupnych informaci se piili§ ne-
zménila ani dnes. Vyjimkou je snad jen némecka rozvédka, kterd v n&jaké formé& dnes spo-
lupracuje s Rusy v Ce&ensku.

Pétileta prace ve Sluzb€ vnéjsi rozvédky Primakova nijak neomezovala, pokud se tyka
cestovani a ucasti na svétové politice. Mnoho stranek recenzované knihy je vénovano je-
ho cestdm na Kubu, do [ranu, do Afghanistanu, do Tadzikistanu nebo do Srbska. Kromé
vieobecnych postiehl a obecnych impresi tam viak nic nezndmého neni. Pro autora je pri-
znacné, Ze ve vSech pripadech (a to nejen v ¢asti vénované rozvédce) zdiraziiuje pozitiv-
ni dojmy, zejména kdyZ hovoii o politicich, s nimiZz se setkal. Hraje zde roli jak charakter
autora, tak i snaha neposkodit vztahy Ruska s jinymi zemémi do budoucna. Tim spise, Ze
v dobé, kdy knihu psal, doufal, Ze to bude pravé on, kdo z prezidentského postu bude ty-
to vztahy urCovat.

Do ur€ité miry to pro Primakova neméla byt nova situace. KdyZ pocatkem roku 1996
piesidlil ze sidla rozvédky v Jasenévu do vyskové budovy na Smolenském namésti, sidla
Ministerstva zahrani¢nich vé&ci, mé&l pomérné velky prostor k prosazovani své koncepce.
Prezident Jelcin a jeho okoli byli pfili§ zaneprazdnéni Cisté vnitropolitickymi udélostmi
a jmenovani Primakova bylo — jak jiZ jsem naznacil vySe — jejich souasti. Mezi elitou,
zabyvajici se mezinadrodnimi vztahy, panoval ohledné potifeby zmény zahrani¢népolitické
koncepce Siroky konsenzus. V tomto smyslu zména vnéjsi politiky Ruska neni jen Prima-
kovovym dilem. S jeho jménem je vSak spjato jeji artikulovani a realizace, jakkoli ¢4sted-
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né a ¢asto vnitiné nesouroda. ProtoZe vétSina z postulatl této koncepce ziistava v platnos-
ti 1 po pfijeti nového koncepéniho dokumentu v Cervenci 2000, neni bez zajimavosti po-
divat se, jak ji formuluje politik, ktery ji dal jméno.

Prvotné je zaloZena na odmitnuti Kozyrevovy doktriny. Prvni ministr samostatného
Ruska vychézel podle této interpretace z toho, Ze Sovétsky svaz prohrél studenou valku,
rozpadl se, zmizela VarSavskd smlouva i Rada vzdjemné hospodarské pomoci a Rusko jiz
nemd statut supervelmoci. Z toho vyplyva, Ze se Rusko musi reformovat podle vzoru za-
padnich stath a jeho zdjmy jsou v zdsadé identické se zajmy euroatlantického spoleCen-
stvi, vedeného Spojenymi staty.

Primakov tvrdi, Ze studend védlka neméla vit€ze, pojem supervelmoc je jejim reliktem
a fakt, Ze USA jsou vojensky i hospodéisky nejsilnéj$im statem jim nedava pravo byt
svétovym hegemonem. Svét nepfechdzi od bipolarniho uspofadani k monopolarnimu, ale
k mnohopolarnimu. Osamostatiiuje se Ev-opa, Japonsko, neustale roste vliv Ciny. A v ta-
kovém svété ma své nezastupitelné misio i Ruska federace. Zapad viak ze setrvacnosti
nechce zménit svou politiku. Proto zaCalo rozsifovani NATO, proto nachazeji podporu
odstfedivé sily ve SpoleCenstvi nezdvislych statl, proto upada vliv Rady bezpelnosti
OSN. Zmizela rovnovédha sil, ale nezadalo skuteéné partnerstvi. Rusko oviem nesmi
sklouznout do nové konfrontace, protoZe ta by nemohla skondit dobte. Pak by se skuteg-
né dalo hovofit ¢ pordZce ve studené vélce se v§emi z toho vyplyvajicimi disledky. Aby
se ruska el:onomika vzpamatovala, potfebuje v soucasnosti zahraniéni dvéry a predevsim
investice do reélného sektoru. Bez toho Rusko nemuze doufat v obnoveni své velmocen-
ské prestiZze. Soucasné vSak neni mozné soustfedit se vyhradné na své vnitini problémy.
Bez aktivni zahrani¢ni politiky nelze provadét zasadni reformy, branit se hrozbé terito-
ridlnfho rozpadu.

Po skondeni konfrontaéniho obdobi nezmizela potfeba udrZovat bezpeCnost Ruska
a podporovat stabilitu zejména v sousednich regionech. I Rusko mé svou legitimni sféru
z&jmi, a to pfedevsim nastupnické staty Sovétského svazu. Ve viech ostatnich sférach se
musi snazit o dosazeni rovnopravného postaveni s ostatnimi staty, véetné Spojenych sta-
td. V oblasti multilateralnich organizaci je nezbytné trvat na rozhodujici roli Rady bez-
pecnosti OSN, protoZe jen tam diky pravu veta nem0zZe byt Rusko ignorovéno.

Z t&chto premis Primakov vychdzel v praktické zahrani¢ni politice Ruské federace.
V textu recenzované publikace se zmiriuje o snaze prohloubit SNS, o irdcké krizi a o dal-
§ich mezinarodnich udalostech, ale zdaleka nejvice mista je v€novano prvni viné rozsi-
feni NATO a kosovské krizi. Pfitom ob¢€ posledné uvedend témata autor vnima jako pro-
pojené. Samo rozhodnuti o roz8ifovini NATO povaZuje za podraz vici Rusku. Dokonce
dlouze cituje stenogramy z jednéni o sjednoceni Némecka, kde zapadni politici slibuji,
Ze se Severoatlantickd aliance nikdy nebude rozsifovat. To, Ze se stal opak, Primakov ne-
pfi¢ita snaze poniZzit a zatlaCit Rusko, jak to €ini vétdina nacionalistickych autor(, ale ma
origindlni vysvétleni. USA se citily ohroZeny postupujici evropskou integraci a rozsifeni
NATO bylo jedinou moZnosti jak na evropském kontinent€ zGstat v dominantni roli. A pfi-
jetim statd stfedni Evropy, vzhliZicich ke Spojenym statim jako k modle, do Severoatlan-
tické aliance se to podafilo. Souasné autor pfiznava, Ze Rusko nemélo pfili§ na vybeér.
Hluboka roztrzka se Zapadem nebyla moZna. Souhlas s roz$ifenim NATO chape Prima-
kov jako kapitulaci. Zaroveii tvrdi, Ze by to vefejnost nepochopila, coZ je ovsem spise vy-
mluva, Ruské vefejné minéni je vici zahraniénépolitickym tématiim prakticky inertni.
Mnohem pravdivéjsi je jeho poznamka, Ze proti byli pracovnici ministerstva zahranici,
obrany i rozvédky, tedy zainteresovani pfislugnici elity. Byla zvolena tfeti varianta, spoci-
vajici v minimalizaci $kod. Mimochodem, stejné zdivodnéni Primakov pouZiva i pfi ob-
hajovéni své politiky béhem kosovské krize.

Ve vojenské oblasti Moskva poZadovala zdkaz rozmisténi jadernych zbrani a stalych vo-
jenskych zdkladen na dzemi novych ¢lent NATO, stejné jako ,,modernizaci® Smlouvy
o konven¢nich ozbrojenych silach v Evrop€. Z politickych pozadavkd pak bylo nejdilezi-
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1&j81 vytvofen{ konzultaéniho mechanismu Rusko~-NATO, ktery by dovolil konsenzualni
rozhodovani a postupnou evoluci Severoatlantické aliance smérem spiSe k politické insti-
tuci. Viechny tyto postuldty mély byt smiuvné zakotveny. Co se Rusum podafilo v pri-
béhu velmi dramatickych jednéni prosadit, maZe Ctenaf recenzované knihy posoudit sdm.
OvSem ruskd diplomacie se téchto cilt nevzdavd. KdyZ se nepodafilo prosadit zdvaznou
smlouvu se Severoatlantickou alianci, kterd by se tykala vojenskych aspektil, snaZi se
Moskva takové smlouvy prosadit na bilateralni drovni s novymi ¢leny NATO.

Na zavér se da fici, Ze zékladni principy ruské zahranicni politiky, jak je Jevgenij
Primakov formuloval ve své knize, plati dodnes. VZdy{ Koncepce zahrani¢ni politiky,
publikovana v ¢ervenci 2000, vétSinu z nich pfejimda. Pro pochopenti jejich vychodisek
ze Primakovovu knihu jen doporudit.

Ondrej Soukup

I New York Times, 15. 1. 1996.
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