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A man can think only within his own times; but he can think about the past and the fu-
ture, thus attempting to expand his time, constructing out of its materials the image of an
epoch.

C. W. Mills on Karl Marx

Politika je intelektudlni a mordini kreace, kterou charakterizuje obsah jejich ideadlt, teo-
rii, slogand a propagand. DileZitym aspektem politiky jsou i jeji stoupenci, ktefi si vétsi-
nou, bohuzel k jeji $kodg€, vybiraji pouze nékteré jeji charaktery, zatimco jiné zapiraji. Ta-
to skute¢nost nezpochybiiuje vyznam politiky jako ndstroje k vysvétleni a fizeni sméru
spoleCenského pohybu, stejné jako charakterizaci postoji piivrzenca ¢i odplrct konkrét-
ni formy politiky. S tim, jak se rozSifuje diskuze o vyznamu a podstaté politiky, ziskava
stale vétSi vyznam soubor ideologickych principt, ktery zastava, a jeho piipadnd svétovost
(worldliness). Otazky typu — jaky svét? ¢i svét? nebo jaky mozZny svét? - se stavaji stie-
dem pozornosti a vyklada, jejichZ prostfednictvim politika ziskava epické postaveni, ne-
hledé€ na obsah jejich doktriny, moralni atributy, zZdméry a impulzy. Tato skutenost vytvari
daleZité ideologické predpoklady pfeméiujici politiku v cosi svétového (worldly),! pre-
kradujiciho vlastni geografické a etnické limity.

Vyznamnou vlastnosti liberalismu i marxismu je jejich védoma snaha osvojit si princip
svétovosti, ktery jim implicitn& zprostfedkovava jakési univerzalni pravo na reprezentaci
jediného a plnohodnotného védéni o duchovni a materialni podstaté lidské existence. Dii-
lezitost otazky svétovosti politické ideologie spocivd v tom, Ze prakticky zavadi sektafsky
pfistup, upirajicl odli§nym nazordm na spolecensky Zivot pravo na vlastni existenci a roz-
voj. Problémem podobného pfistupu neni pouha abstraktnost jeho pfedpokiadi o centra-
lizovaném a univerzalnim svét€, zahrnujici pod jedinou intelektudlni rozmiuvu to, co je ve
své podstaté riznorodé, ale predev§im skuteCnost, Ze vSemu vnucuje etické a socidlni
principy, a to totalizujicim a transhistorickym zpGsobem. A pravé v tom, Ze vyvolavé pro-
cesy osvojovani (apropriation) a chybného popisovani ( misrepresemari()n) které potlacu-
ji odli$né hodnoty a moZnosti, spoliva jeho nebezpec¢i. Zaroven je viak tieba dodat, Ze vy-
zvy k odmitdni podobnych tendenci a dsili o sebeuznani pfedstavuji progresivni podstatu
poznani ve smyslu spravné formulace a hledani feSeni konkrétnich socialné-politickych
problémi.

7 hlediska velmi dlouhé historie Afriky se miZe zdat, Ze obdobi kolonialismu (zhruba
1éta 1880-1960) je bezvyznamné, avSak kolonialismus mél zdsadni vliv na soucasny i bu-
douci Zivot celého kontinentu, tedy i celych kolonialnich spoleCnosti. Vyznam procesu
osvojovani a chybného popisovéni nachézi svou konkrétni podobu i v komplexnich vzta-
zich mezi Evropou a Afrikou, stejné jako v jejich dasledcich, prekracujicich historicky
moment, kdy se africké zemé staly nezavislymi. Tato esej chece proto predstavit kolonia-
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lismus nikoli jako pouhou politicko-ekonomickou nadviadu, ale predev§im jako cileny
program pietvoren{ odli§nych lidi a spoleCnosti prostiednictvim pojmové pojatého pfipi-
sovani a interakce, a to na zékladé jimi nezvolenych podminek.

MOC A PROSTREDKY IMPERIALISTICKE KULTURY

a dodnes pieZiva nejen v obecném mysSleni, ale do ur¢ité miry i v odbornych kruzich, spo-
¢ivd v tom, Ze nemd vlastni minulost a jeji historie zadind s pfichodem Evropand. Inte-
lektudlni a sociologicky profil této ideologie se sklada ze dvou prvki — z idealistické so-
ciologie vytvéiejici systém idedlnich typu spole€nosti se specifickymi vyznamy, které je
udélaly nadcasové, a z pseudodarwinismu, ktery hledal souvislosti mezi empirickymi fe-
nomény, piedpokladal polygenni pivod lidstva a pripustil mySlenku dobyvani a konflik-
th jako dominantnich socidlnich procesfi. Na zdkladé spojeni téchto koncepei vznikla
teorie o existence dvou odli$nych lidskych typd se specifickymi atributy — Caucasoid
a Negroid —, jimz byly pfipisovany hierarchizované neménné a absolutni hodnoty. Idea-
listickd sociologie a pseudodarwinismus predstavuji jednu z prvnich intelektudlnich snah
,.zasadit” kolonidln{ vladu v Africe do historické perspektivy. Pfitom $lo o co nejdimysl-
né&j8i cestu, jak ospravedlnit faktické dobyvani a okupaci tohoto kontinentu prostfednic-
tvim negativn{ propagandy, licici africké spoleCnosti jako mentdlné zaostalé, Zijici (émér
na trovni zvifat a uréené k trvalému zotro&eni.? Zavéry tohoto pifstupu jsou jednoznacné;
dé&jiny Afriky se skladaji z Cinnosti jinych ras, které se zde usadily. Na tuto intelektudlni
eurocentrickou tradici navazuje teorie britského etnologa C. G. Seligmana, jenZ pred dru-
hou svétovou valkou obhajoval nazor, Ze za jakykoli kulturni pokrok Afri¢and mohou
Hamites, ktefi pati k vysp&lé ,,odnoZi* lidstva, stejné jako Evropané.? Seligmantv vliv
byl tak silny, Ze malokdo se odvaZil zpochybnit jeho tvizeni. A tento postoj nedokézaly
zménit ani roz§ifujici se znalosti. Jeden z predstaviteld Svétové zdravotnické organizace
(WHO) v roce 1954 tvrdil, Ze African je fyziologickym ekvivalentem Evropana, jen? se
podrobil zakroku frontdlni lobotomie.*

Teorie o vnéj$im plvodu africké civilizace je v8ak mnohem stardi, jak dokazuje pfi-
pad némeckého antropologa C. Meinhofa, jenZ v roce 1912 napsal, Ze v priibéhu africké
historie Hamites opakované dobyvali a oviddali pavodni africké populace. Podobné —-
v podstaté rasistické — myS$leni velmi dlouhou dobu ovladalo pohled vétsSiny Evropy na
Afriku, Zatimco britsky historik H. E. Egerton v roce 1922 obhajoval kolonialismus ja-
ko nejspravnéjsi cestu k feSeni problémi domorodé africké populace tim, Ze pfedsta-
vuje zavedeni pofadku do ,, prdzdného prostoru ovlddaného brutdlnim barbarismem 3
R. Coupland spojoval pocatek déjin stfedni Afriky s pfichodem misionéfe a cestovate-
le D. Livingstona.®

Odsunuti Afriky do postaveni pasivniho pfijemce vyspélé kultury a civilizace, jakoz
1 vymazani jeji historické subjektivity neuzaviely diskuzi o tom, zda kolonialismus pfispél
k jejimu pokroku a k zapojeni do moderniho svéta, anebo ji naopak poskodil. Pfitom vy-
hody &i nevyhody evropské nadvlady byly dlouhou dobu hodnoceny pouze z hlediska ak-
tivit Evropand, tj. z eurocentrického pohledu. Zastanci pozitivniho vyznamu kolonialismu
tvrdili, Ze Evropa musi pievzit historickou odpovédnost (white mans burden) za zavedeni
pokroku do temné Afriky. Jejich oponenti — liberdlni antiimperialisté — poukazovali na
amordalnost vykofistovani a plundrovani kolonii, jeZ navic prospivaly pouze malému okru-
hu kapitalistd, a to i v Evropé&.” Pfitom vSichni vychazeli z pfedpokladd, které charakteri-
zovaly Afriku jako neorganizované spoleCenstvi bez jakychkoli politickych a statnich
struktur, kde lidé Ziji pfedev§im v malych skupinkéich. Podle afrického historika J. F. Ade
Ajayiho prispély tyto ndzory k interpretaci kolonidlniho obdob{ jako stavu pfipominajici-
ho vice legendu neZ konkrétni historii.? AZ v prib&hu dvou sv&tovych vélek se objevily
kritické hlasy nékterych antropologi, ktefi zacali zpochybiiovat podobné nizory a pied-
stavy, k nimZ vyznamné piispél rozvijejici se antikolonidlni odpor v Africe.
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Je daleZité pochopit kolonialismus i jako vysledek této reakeni intelektudlni tradice
a jeji vyvrcholeni ve formé& agresivni a expandujici se Sovinistické imperialni Evropy. Ko-
lonialismus, al pfimy, &i nepfimy, byl vyznamnym zdrojem zisku, a proto bylo jeho dile-
Zitym aspektem ziskdvani riznych sociologickych, antropologickych, geografickych, eko-
nomickych i dal§ich poznatkd o kolonizovanych spoleCnostech a o jejich tzemich. Razné
védecké expedice a misionafské vypravy slouZily pfedevsim ke sbéru dilezitych informa-
ci, které byly vyuzZity pfi kolonizaci a pti hleddni nejoptimélngjsiho zptsobu kontroly. Vét-
Sina tehdej8ich poznatkl a informaci o Africe pochdzela od dvou zdroji — od misiondfa
a od kolonialni spravy. I kdyZ obétavost misionaii mohla byt nesmirné velkd, nikdo z nich
nepovazoval své africké posluchade za rozumné bytosti. V jejich ocich si africké kulturni
hodnoty a zplsoby Zivota nezaslouZily stejny respekt a uctu jako evropska kultura a kies-
tanstvi.? Misionafi, stejn& jako kolonidini spravei implicitné i explicitng sledovali jeden cil
— §ifen{ evropské kultury mezi t8mi, které povaZovali za ménécenné, nekulturni pohany.'9
Kolonialismus jako konkrétni ideologie dominance a kontroly, stejné jako jeho uskuted-
fiovani v praxi potfebovaly teorii, kterd by ospravedlnila jejich kroky. J. M. Blaut ve své
znamenité knize The Colonizer’s Model of the World nabizi hned nékolik podobnych, ry-
ze intelektudlnich snah, obhajujicich védeckost, pfirozenost a nevyhnutelnost kolonialis-
mu pro dosaZeni socidlnfho pokroku.!! K nejznaméj8im podobnym argumentiim paiif;!2
1) tvrzeni, Ze munocevropské spole¢nosti nemajf koncepci soukromého vlastnictvi ve vzta-

hu k zakladrim vyrobnim prostfedkim, jako jsou puda, suroviny atd.;
2) teorie o ,prizdnoté” (emptiness) kolonizovaného tzemd,
3) tvrzeni, 7¢ mimoevropské spolecnosti neznaji koncepci svobody a 7e zde viadne systém

orientalniho despotismu (oriental despotism).

Tyto a dalsi podobné teorie vytvarely sociologické pfedpoklady k uskutecriovani kolo-
nialismu v praxi a zarovei slouZily k jeho politické 1 vefejné obhajobég.

Zavedeni kolonialismu

Ve skuteCnosti jesté na pocatku 19. stoleti byla vétSina Afriky, pfedevsim smérem do
nitra kontinentu, pro Evropany nezndmou oblasti. Dfivéjsi postupné a slabé pronikéni za-
loZené na obchodu a ¢innosti misii se zafalo ménit v otevienou vojenskou agresi a anek-
tovéni teprve po roce 1880. Prispély k tomu technologické faktory, pfedevsim rozsifeni
novych druhi automatickych pulek (zejména tzv. Maxim gun), jakoZ i objeveni chininu.!?
Podle historika G. A. Craiga je jednim z nejvétich probléml nové vzniklych africkych ze-
mi kratkost obdobi mezi jejich izolaci od moderntho svéta a zapojenim do n&ho.!4

Hned na prvnich strankdch monografie African Perspectives on Colonialism jeji autor
A. A. Boahen zdlraziiuje vyznam a neofekavanost zavedeni evropské kolonialni kontro-
ly nad Afrikou z hlediska africkych spoleCnosti [viz Boahen, 1987, s. 1], které se nacha-
zely v procesu vnitfnich pfemén. Zmény zplsobené kolonialismem znamenaly nésilné
prerueni evidentné progresivnich procest uvnité Afriky [viz Boahen, 1987, s. 1-26]. Bé-
hem dvaceti let (1880--1900) byl cely kontinent (s vyjimkou Libérie a Etiopie) okupovan
evropskymi imperialistickymi mocnostmi — Velkou Britanii, Francii, Némeckem, Belgii,
Portugalskem, Spanélskem a Italii. Tato okupace zbavila Afri¢any vlastni suverenity
a udé€lala z nich zavislé kolonialni subjekty, s nimiZ mohli kolonisté libovolné nakladat
podle svych potfeb a predstav. Misto rdznorodych stath a spole€nosti byly vytvofeny no-
vé a poletné mensi umélé kolonie [viz Boahen, 1987, s. 27]. Ty byly spravovdny guver-
néry a dfedniky, které jmenovala vlada v metropolich, a proto neméli Zddnou odpovédnost
vaci africké populaci v koloniich.

Kolonialismus v Africe jasn€ ukazuje, jak se ,,pravda” v politice explicitné prosazuje
prostiednictvim moci, a to za dfelem realizace konkrétnich z4jma. Tento druh rezimu
wpravdy* (podle M. Foucaulta) odmitd jakékoli zpochybnéni pravé proto, Ze metody a kri-
téria jeho hodnoceni jsou svazany se zplsobem a technikou moci, kterd jej vytvofila.!
Riizné kategorie a identity jsou vykonstruoviny nebo vymySleny prostfednictvim mocen-
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skych vztahl (napf, ideologickych, kulturnich ¢&i politickych), ackoli nejsou pfirozené,
anebo stoji mimo okruh kulturnich a historickych kontexti. Presto v§ak mohou byt inter-
nalizovany ve své negativni podobé. Podle ndzoru pfedniho kenského spisovatele Ngugi
wa Thiongo to vytvaii situaci, kdy se africk4 elita nechténé stava jak subjektem, tak i no-
sitelem kolonidlni moci a hegemonické sily, které ji vytvorily. Na tomto pfikladu je moz-
né ukdzat nejen obrovskou moc kolonialismu, ale 1 jeho trvalé sily a Skodlivost.

Pric¢iny kolonialismu

Jednim z dalich témat tykajicich se kolonialismu je otdzka jeho pricin. V soucasnosti
se zd4, Ze existuje vSeobecna shoda v tom, jak posuzovat nejen vnitroafrické faktory, ale
1 specifické socidini a politické podminky, které pfispély ke vzniku nového imperialismu
[viz Boahen, 1987, s. 31] a jeho strategie ziskavani kolonii, kde mohl najit uplatnéni pie-
byteCny kapitdl, jejZ vytvarel rozvijejici se kapitalismus, stejné jako rostouci pocet neza-
méstnanych v Evropé€. K prvnim autorim, ktefi vidéli pfi¢iny vzniku imperialismu v eko-
nomickych faktorech (napf. nizka spotfeba, nerovna distribuce prostfedkd a nizka kupni
sila vétSiny obyvatelstva), patif ekonom J. A. Hobson a revolucionéi V. 1. Lenin.

Podle nazoru rakouského ekonoma J. A. Schumpetera byl kolonialismus iraciondlnim
dasledkem imperialismu, ktery byl fizen pouze instinktem a inklinaci k dobyvani bez kon-
krétnich utilitaristickych limith.?¢ Na rozdil od Lenina, jen? jednozna&né spojoval kapita-
lismus a imperialismus, Schumpeter dokazoval, Ze kapitalismus je ve své podstaté anti-
imperialni. Iracionalitu v kolonialismu objevil i G. Calrk, ktery jej oznacil za Skodlivy pro
kolonilni mocnosti.!” R, E. Robinson a J. Gallaghar pfisuzuji vét§i vyznam nahodé a di-
plomatickym konfrontacim mezi hlavnimi evropskymi mocnostmi, pfedevs§im pak mezi
Francii a Velkou Britanii (viz napf. britskd okupace Egypta v roce 1882). J. D. Hargreaves
a A. G. Hopkins, stejné jako afric¢ti historici A. I. Asiwaju a G. N. Uzoigwe kladou veési
ddraz na kombinovany vliv vnitfnich africkych a vnéjSich evropskych faktord. K dalezi-
tym faktorim podle jejich nizoru patii ukonceni obchodu s otroky, odstfedivé socidlné-
-politické sily uvnitf Afriky, vytvofeni mocenské rovnovahy v Evropé po etablovani Né-
mecka, stoupajici politicka nestabilita zpisobend valkami uvnitf Afriky, jakoZ 1 zvySeni
obchodni Cinnosti na africkych biezich [viz Boahen, 1987, s. 28-29]. A. A. Boahen tyto
nazory kritizuje proto, Ze se domnivd, Ze dostatecné nevysvétluji podstatu kolonialismu.
Z hiediska Evropy je nutné brat v dvahu sociélni, politické i ekonomické piiciny. Social-
né-politické faktory se v Africe objevily jiZ pied piichodem Evropani. Kolonidlni okupa-
ce pak zahrnovala i ty ¢asti Afriky, které do té doby nepoznaly vnitini véalky. Podle Boa-
henova nazoru je proto nutné nehledat rozhodujici pficiny kolonialni expanze v Africe, ale
v souhi'e ekonomickych, politickych a socidlnich faktord uvnitf Evropy poslednich tficeti
let 19. stoleti [viz Boahen, 1987, 5. 29].

Disledky kolonialismu

DalSim vyznamnym aspektem kolonialnich d&jin Afriky je otdzka jejich dasledki.
K. D. Fieldhouse (stejné€ jako R. E. Robinson a J. Gallagher) obhajuje kolonialismus ja-
ko jediny prostiedek, jenZ umoznil vstup Afriky do moderniho svéta. Podle jeho nazoru
by alternativou kolonialismu bylo prohiubovéni vnitini destabilizace africkych spolecnos-
ti.!® Tento nazor piedstavuje dominantni proud, ktery se nejCastdji vyskytuje v eurocen-
trické historiografii.

Pravé vyvraceni podobnych argumentl si za jeden z hlavnich cild své knihy African
Perspectives on Colonialism (napsané z afrocentrického pohledu) stanovil A. A. Boahen.
Jeho piistup odhaluje slabost vy$e zminéné interpretace zkreslujici pozndni kolonialismu
tim, Ze ospravedliiuje ideologii ,,postrkujici* — feceno slovy afrického filozofa V.'Y. Mu-
dimbého — Afriku do historicky bezvyznamné dimenze jako shluk nesourodych spolecen-
stvi, pfedurdenych k riznym formam modelovéani a zafazeni.!® V dob& kolonialni slavy
vétSina zdpadnich historikd ignorovala jiZ tehdy znamé archeologické a antropologické
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nalezy a spokojila se s témé&f mytickym vykladem tohoto obdobi. Av8ak diky vzniku sil-
nych antikolonialnich hnuti, valkam v Evropé a nevyhnutelné dekolonizaci nezbylo histo-
rikim nic jiného neZ opravit své piedchdzejici nazory o tom, Ze Afrika nema Zadnou vlast-
ni historij.

Ukonceni kolonialismu znamenalo zasadni zménu ve studiu afrikanistiky, a to jeji pie-
nesen{ na samotné africké spolecnosti. Kolonialismus (nehled€ na jeho epizodni charakter)
byl velmi dileZitym obdobim africké historie. Vyvoj v Africe bude proto jesté dlouhou do-
bu pod vlivem jeho dédictvi. A podle nazoru A. A. Boahena musi jakakoli piedstava bu-
douci Afriky poditat s nékterymi jeho ,,obtéZkénimi a jizvami** [viz Boahen, 1987, s. 112].

KNIHA O SOCIALNI HISTORII AFRIKY

Cilem kolonialismu v subsaharské Africe bylo uspokojit ménici se socialni, ekonomic-
ké 1 politické potfeby Evropy 19. stoleti a k tomuto déelu pFetvorit africké spolecnosti.
Zdani, Ze hlavni impulz pfichizel ze strany Evropy, neznamenalo Upiné vyfazeni koloni-
zovanych spolecnosti do role pasivniho pozorovatele flegmaticky smifeného se svym osu-
dem. Ve skuteCnosti se kolonialismus jako konkrétni forma ideologie a politické praxe
mohl uskuteCriovat pouze jako ,kompromisni vysledek vzajemného plsobeni vnéjsich
(evropskych) a vnitfnich (africkych) faktord. Jeho forma byla ovlivné€na charaktery viad-
nich instituci a spole¢nosti metropole, véetné vlivii obchodnich a dal§ich zdjmovych spo-
le¢nosti, jako jsou cirkve, spolky pro kolonizaci novych zemi apod., na strané jedné a so-
cidlni strukturou a materialnimi pfedpoklady kolonie na stran€ druhé. Zavod o africké
kolonie byl rovnéz ,,pohanén* romantickou fantazif, snici o tropickém raji plném dobro-
druZstvi, a vidinou blahobytu, jeZ se rychle rozSifovaly uprostied Evropy konce 19. stole-
ti. Tyto predstavy vzbudily touhu miliond zbidadenych Evropant po hledani lep&iho Zivo-
ta, sice v dalekych zemich, ale pod kontrolou viastniho statu.

Kniha Cotton, Colonialism, and Social History in sub-Saharan Africa dokumentuje uve-
dené skuteCnosti na zakladé analyzy mechanismia plsobeni kolonialni politické ekonomie
pii nuceném zavedeni péstovani bavlny v tropické Africe a jejich vlivu na vyvoj socidlni his-
torie subsaharské Afriky. Jde vlastné o sbornik nékolika samostatnych pfispévki, které jsou
vénovany konkrétnim regionim a poskytuji podrobné informace o sloZitych interakcich me-
zi kolonidlni politickou ekonomii a socialnimi strukturami afrického venkova s ohledem na
kolonialni rezim péstovan{ baviny na export. Jednotlivé piispévky se zabyvaji vzristajici po-
tfebou industrializujiciho se evropského textilniho primyslu, procesem konsolidace moder-
niho statu, propojovanim statni spravy a narodni ekonomie a posilenim principt neomer-
kantilismu, tedy procesy, které nejen urychlily rozdéleni Afriky mezi evropské kolonidlni
mocnosti na konci 19. stoleti, ale zakonité vyustily i v imperialistické svétové vilky. V li-
teratufe sice nejsou nezndmy podobné studie o kolonidlnim obdobi, které vyuZivaji kom-
binovaného piistupu — politické ekonomie a sociélni historie —, av8ak ty se vénuji prede-
v§im typickym africkym surovindm, jako jsou slonovina a drahokamy, a v omezeném
mé&¥itku rozvoji p&stovani olejnin nebo vzniku migraénich pracovnich sil.?

Kromé dokumentace motivi a pasobeni vnéjsich faktord pfi uskuteCfiovani kolonidl-
nich zaméri jednotlivi autofi zkoumaji neméné dileZité snahy africkych spoleCnosti
o ptekondni nové vzniklych nepifiznivych pomérG (napf. rozbiti tradiCnich socidlnich
struktur, nedostatek pracovnich sil a potravin). Pfitom jde o vytvofeni a organizaci roz-
manitych ekonomickych a socidlnich néstroji, které jim umoZiiovaly zachovat si jejich
plvodni ekonomickou aktivitu, ale i moZnosti politického zastoupeni (political represen-
tation). Kniha rovnéZ rozebird mnohostranné rozpory, které se vyskytovaly v samotném
kolonidlnim reZimu a pfispély k nevyhnutelnému krachu velkolepych projektt, od nichZ
si kolonidlni mocnosti mnoho slibovaly. Autofi dokazuji, Ze evropské kolonidlni mocnos-
ti navzdory vlastnim poti'ebam nikdy neprojevily dostatedny a trvaly zdjem podpofit své
zaméry péstovat bavlnu v tropické Africe adekvatnimi agrotechnickymi a ekonomickymi
opatienimi.
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Diky presvéddeni o vlastnf technické a intelektudln{ nadiazenosti, jednostrannému spo-
léhani se na pouhé sily a absurdnimu predpokladu pasivity africkych péstiteli kolonialni
mocnosti omezovaly jakékoli investice na minimum a zaméfily se pouze na exploataci
s co nejmens$imi vstupy. Zakladnim rysem jejich strategie bylo nucené (coercive) pésto-
vani bavlny prevaZné v nevyhovujicich klimatickych a ptdnich podminkach. Byly igno-
rovany jak agrotechnické, tak 1 ekonomické a socidlni poZadavky. K tomu je vak t¥eba
dodat, Ze i pfesto zistalo péstovani baviny v tropické Africe dlouhou dobu vyznamnym
zdrojem zisku, jimZ bylo moZné pokryt deficity stitni pokladny v dobé zvySujici se role
statu v ekonomice, kterd se projevovala exkluzivni preferenci aktivit anonymnich korpo-
raci. Celou tihu neekonomické, avsak ziskové vyroby levné baviny nesli afTricti péstitelé,
ktefi byli postupné degradovani na nucené nasazené pracovni sily (forced labour).

Zavedeni kolonidlniho reZimu péstovéani baviny v tropické Africe odkryva brutalitu kolo-
nialismu jako bezohledného politického a ekonomického rezimu. Jakékoli hodnoceni jeho
dopadu (jako ndpln imperialistické politiky Evropy konce 19. stoleti) na sociélni a ekono-
micky Zivot afrického venkova musi proto zacit u této premisy. Kolonisté podmifiovali po-
vinnost nucenych praci vyhlaskami o danich na hlavu, na rodinu apod. Ve viech piipadech se
tyto dané vedle levné pracovni sily staly vyznamnymi zdroji pfijmi velkych mnohondrodnich
korporaci, kterym kolonidln{ sprava svéfovala velka vizemi v mistech, kde jeji civilni &i vo-
Jjenska moc nebyly 6¢inné [viz Isaacman, Roberts, 1995, s. 151]. Systém povinnych dani se
stal zdkladem rozvijejici se kolonidln{ byrokracie, ktera zamérn€ podporovala relativn& maly
exportni sektor na dkor plivodni ekonomie, zahrnujici velkou &ast africké populace. Tim by-
ly v podstaté vytvofeny piedpoklady k ,,rozvoji nerozvojovosti plivodni africké ekonomie,
jeZ na konct kolonidlniho obdobi byla nejen slab4, ale hlavné nechranéna vaci pisobeni roz-
vijejicich se neokolonidlnich vztahi, jeZ prohlubovaly jeji piidruZené postaveni vadi indu-
strializované ekonomil metropole. S kolonidlnimi danémi souvisela praxe omezovin{ volné-
ho pohybu lidi pomoci nafizeni o povinném nuceném pracovnim nasazeni, coZ doslova
,prikovalo” obyvatele k mistim péstovani baviny [viz Isaacman, Roberts, 1995, s. 201].

Kolonialni ambice

Vyznam knihy Cotton, Colonialism, and Social History in sub-Saharan Africa spodiva
v tom, Ze poskytuje pfimou konfrontaci mnohdy ambiciéznich plant a zdmérl kolonidlni
spravy dokreslujicich jednotiivé formy kolonidlnich vztahil na strané jedné a ptvodnich
socialnich struktur a tradic africkych spole¢nosti (napf. délba prace, ritudly) na strané dru-
hé. Cilem kolonialismus bylo zah4jit procesy postupného odstrafiovani viecho ptivodniho
a tradiéniho, jeZ bylo povaZovano za primitivni a néleZejici komunitim bez historické
minulosti, a jeho nahrazovani konkrétnimi formami kolonidini praxe, které byly kon-
struovany tak, aby vyhovovaly idedm jednotlivych kolonidinich mocnosti. Uvedeny pfi-
stup umozniuje bliZ8i sezndmeni se sloZitymi interakcemi mezi jevy, jako jsou napf. tra-
di¢ni a moderni a jejich piistup k feSeni problému kvality produktu, jeho zpenéZeni
a vyuZitf pracovni sily s ohledem na agronomické, ekonomické i socidlné-kulturni aspek-
Ly péstovani baviny [viz Isaacman, Roberts, 1995, 5. 17-30].

Vzhledem k nevhodnosti dovezenych semen na strané jedné a vzristajici poptavee po
baviné v metropolich na stran€ druhé bylo nutné vytvorit podminky pro diouhodobé §lech-
titelské prace a pro roz§ifeni novych a produktivnéjsich forem péstovéni. Kontrolu kvali-
ty bylo tfeba spojit s vypracovanim takové trni strategie, jez by vychazela z planovité
organizace péstovani a vyroby baviny, v€etné konkrétnich ekonomickych nastroji moti-
vace drobnych péstiteld apod. Navzdory témto skute¢nostem je kolonidlni sprava a s ni
iésné spojené obchodni spoleénosti (British Cotton Growing Association, Association
Cotonniere Coloniale, Kolonial-Wirtschaftliches Komitee, Sociedade Fomentadora da
Cultura do Algodao Colonial atd.) povaZovaly za pfinejlepSim vyznamové sekundarni,
ne-li za zbyte¢né. Radéji volily cestu pfemriténého sobectvi jdouciho za okamzZitym zis-
kem, a to bez jakychkoli zdvazki a reciprocit vici koloniim a jejich obyvatelstvu.

80 MEZINARODNI VZTAHY 3/2000




RECENZNI ESEJ

Kolonie a imperialistické valky

Neomerkantilismus, protekcionismus a geopolitické zijmy hraly dileZitou roli pravé ve
vztahu ke koloniim uZ pii vzniku prvnf svétové valky. Vilka znamenala zvySeny zdjem
o kolonie jako o spolehlivé zdroje surovin i vojaki. Prvni vystfely prvni svétové vélky
v tropické Africe padly b&hem spoleCné britsko-francouzské invaze do némecké kolonie
Togo v srpnu 1914 a piinesly brzké vitgzsivi spojenct po kapitulaci taméjsi némecké ko-
lonialni posadky.2! Vice neZ dva miliony Afri¢antd (z nichZ 200 tisic ztratilo Zivot) se ne-
cht&né staly ucastniky prvni svétové valky. Po jejim skonceni zvySovaly kolonidlni moc-
nosti své snahy o pevnéj3i za&lenéni kolonii pod pfimy vliv metropole. I kdyZ tyto zmény
pfinesly urdité uvolnéni v kolonidlnim reZimu, vzhledem k jejich nediisledné realizaci
a k rozporim mezi riznymi zdjmovymi a politickymi skupinami v metropolich se kolonie
nakonec ocitly ve stejné situaci jako ptedtim [viz Isaacman, Roberts, 1995, s. 11]. Oviem
v tomto stadiu vyvoje byly zmény v postojich metropole podminény i novou situaci v ko-
loniich, tj. ristem organizovaného odporu v ramci antikolonidlnich a nacionalistickych
hnuti, kterd pfimo navézala na primérnf pfedvdlecna masova hnuti, jako bylo napf. po-
vstani na Gizemi némecké tropické Afriky.2

Na rozdil od pouhé exploatace kolonizace — neboli trvalé osidlovani a zahrnuti (incor-
poration) kolonii do politickych, ekonomickych a socidlnich struktur metropole — umoz-
nila zaji$fovani novych dzemfi jako trvalych soudasti impéria, v nichZ impéria prosazova-
la své ekonomické i politickostrategické zdjmy. O propojovani téchto faktord sveédc¢i vyvoj
britské kolonidlni politiky na jihu a vychodé Afriky, stejné jako postup Francie ve stfedni
¢asti kontinentu. V prvnim piipadé §lo o zaji§téni volného pfistupu k bohatym loZiskiim
zlata a o kontrolu povodi Nilu a ve druhém piipadé o vyznam surovinové bohaté panve fe-
ky Konga a jejiho vyusténi do Atlantského ocednu. Z hlediska metropole se kolonizace
subsaharské Afriky stala nevyhnutelnou, jakmile zaCaly jednotlivé evropské mocnosti
soupefit o ziskani a kontrolu novych dzemi jako zdroje surovin a odbytisté a jakmile sc
zdroveni zvySoval zdjem o feSeni socidlnich problémi industrializujici se Evropy piesid-
lovanim. Zaminkou k intervenci bylo zamezit nebo vyloucit moZnosti expanze soupefi.
Tato situace pfispéla k rozmahani riznych forem diplomatického spojenectvi nebo naopak
k roztrzkdm. ZvySeny zdjem Evropy o Afriku znamenal zvySeni poCtu vyprav a misii
evangelia.

Trvala kontrola kolonii pfispéla k profilaci a rozvoji charakteristickych rysa jednotli-
vych kolonidlnich systému. Britové pod viivem Fredericka D. Lugarda uplatiiovali pater-
nalistickou kolonialni politiku, jejimZ cilem bylo omezit pfimé fizeni na co nejmensi dro-
ven a prenechat spravu kolonie mistnim videlm (severni Nigérie, ¢asti jizni a vychodni
Afriky). Pokud si kolonidlni sprdva nebyla jistd, zda existuji tradi¢ni hierarchizované
struktury, vytvatela je (vychodni a zapadni Afrika).?® Tak vznikaly ddleZité spojovaci lin-
ky mezi britskou koloniadlni administrativou a populaci afrického venkova, tzv. native di-
strict headmen. Naproti tomu Francie se svou republikdnskou tradici se rozhodla spravo-
vat své kolonie jako souddst metropole. Mistni zastupce, kteff byli zvoleni do mistniho
zastupitelstvi s omezenym manddtem, povaZovala za soucast §ir§f kolonialni administra-
tivaf struktury se stfedem v Paiizi. [ kdyZ Portugalci a Némct usilovali o totéZ, ve skutec-
nosti toho nikdy nedosahli, stejné jako Belgie, kterd po opakovaném obvinéni z nelid-
skych poméri v soukromé drzavé Leopolda I1. — tzv. Congo Free State — pievzala kontrolu
nad Kongem v prvnich letech 20. stoleti. Tyto tii zemé& ziskaly renomé jako ncjautoritas-
§t€j8i a nejbrutdIngjsi kolonidlni reZimy charakterizované velkou Gmrtnosti na pracovis-
tich, libovolnym presidiovanim obyvatelstva, nizkym podtem sluZeb atd.?*

Kolonidlni realita ukazuje, Ze paternalismus a nepiimé nebo primé spravovani byly
kompatibilni. VSechny systémy sledovaly stejny cil — vytvofit optimédlni podminky k ex-
ploataci dostupnych materidlnich a lidskych zdrojii kolonif ve prospéch metropole. To je
rovnéZ spolednym jmenovatelem skutecnosti, Ze v rozporu s agrotechnickymi znalostmi
se kolonialni mocnosti rozhodly péstovat bavinu v africkém tropickém pasmu s vysokym
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deficitem vidhy a s obtiZnymi padnimi podminkami, aniZ by pifedem zajistily potfebna
opatieni. Tim ptispély nejen k trvalé destabilizaci Zivota afrického venkova, jehoZ zékla-
dy tvorila zemé&dé&lska vyroba vychézejici z dlouhodobych zkuSenosti v relativn€ obtiZném
ekologickém prostiedi, ale Casto i nendvratnym zpiisobem narusily kiehké ekosystémy vy-
tvafenim piredpokladi pro erozi pidy, roz8ifenim novych druha rostlinnych chorob atd. To
je také divod, pro¢ v mnoha regionech tropické Afriky (severni Mosambik, jiZzni Tanza-
nie) obyvatelé spojovali péstovini baviny s chronickym nedostatkem potravin a s hlado-
morem [viz Isaacman, Roberts, 1995, 5. 162 a 196]. Nezodpovédnost a lehkomysinost ko-
fonidlniho reZimu potvrzuje i skuteCnost, Ze nejvétSiho vyvozu bavlny z tropické Afriky
bylo dosaZeno dlouho po doznivani negativnich dasledkd tzv. obdobi ,,hladu po baving*
(v letech 1861-1865), a to ve tfetim desetileti 20. stoleti. V letech 1927-1928 z celkové
vyroby 5,7 mil. metrickych tun baviny vypéstovala subsaharska Afrika jen 62 tisic [viz
Isaacman, Roberts, 1995, s. 47] a pouze dvé zemé — Egypt a Sudan ~ produkovaly $est-
krat vic neZ zbyvajici Casti tropické Afriky. Egypt (stejné jako Indie, Brazilie ¢i USA) v té
dobé jiZ patiil k etablovanym zdrojim bavlny.

Odmitanim uplatiiovat principy volného trhu v africkych koloniich a neochotou pfipus-
tit schopnost raciondlnfho uvazovani africkych péstiteld vyvolaly kolonialni spravy jejich
odpor proti nucenému zapojeni do neproduktivniho vyrobniho procesu. Pii nizkych a ne-
stabilnich cendch bavlny v disledku soupefeni o nedostatkové pracovni sily byl narugen
celkovy pracovni reZim v africkém zemédélstvi, coZ pfispivalo ke zbidaceni venkovské
populace. Podle ndzoru Philipa W. Portera nebylo podnikatelské dsili nikdy tak promar-
néno a zneuZito jako pfi zavedeni kolonidlniho rezimu péstovani baviny v subsaharské
Africe [viz Isaacman, Roberts, 1995, s. 47].

Kolonialni rezim péstovani bavlny
Pripad I — Britové

Prikladem rozporu mezi pfanim kolonidini vlady a pasobenim ,neviditelnych sil* trhu
Jjsou plany britské kolonidlni administrativy a spolecnosti British Cotton Growing Associa-
tion (BCGA) zahgjit pdstovani bavlny v severni Nigérii. Nedostatek baviny na pfelomu
19. a 20. stoleti pfimé&l zainteresované skupiny zaloZit BCGA pro své lobbistické zaméry
pfi hledani novych zdroji bavlny, na nichZ zavisela pracovni mista desitek tisic lidi v cent-
ralni Anglii a ekonomicky Zivot mésta Lancashire. Netrvalo dlouho a jako vhodna lokali-
ta byly vytipovany britské kolonie v tropické Africe, mezi nimi i rozsdhlé tizemi na seve-
ru Nigérie [viz Isaacman, Roberts, 1995, s. 51]. Pfipadné uvahy o zaloZeni plantaZi byly
brzy nahrazeny planem péstovat bavlnu na polich mistnich zemé&dé€lca. Slibny projekt, kte-
ry pfedpokladal budovani pokusnych stanic, zavedeni novych odrid, Sirokou osvétovou
pifpravu, stavbu Zeleznic, Cisti¢ek atd., byl odsouzen k nezdaru jiZ ve svych podateich.
Diavody byly prosté; kolonialnf sprava podceriovala vyznam dileZitého doméciho textil-
niho primysiu s dlouhou tradici, jenZ byl souddsti vyznamného mezinarodniho trhu se
stfedem ve mésté Kano [viz Isaacman, Roberts, 1995, 5. 60]. Zanedbala véasnou dpravu niz-
kych ndkupnich cen ve srovnani s vysokymi danémi [viz Isaacman, Roberts, 1995, s. 63],
vyznam konkurence podzemnice olejné [viz Isaacman, Roberts, 1995, 5. 64] a zvySujici
se nedostatek pracovnich sil. Kratké obdobi stabilniho vyvozu v letech 1920-1930 ne-
mohlo odstranit problémy vzniklé pocatecni nedbalostni strategil. Stavba Zeleznic jako
piipadny piinos, pfi jejimZ planovani udélal ,,epizodni* kariéru mj. i W. Churchill, znamy
svym edwardidnskym pohrddnim vi&i koloniim a jejich obyvatelstvu, byla financovana
z prostiedka jiZni Casti kolonie [viz Isaacman, Roberts, 1995, 5. 55], coz umoZnila p¥iméa
kontrola tohoto Gzemi soukromymi subjekty.

Kapitalistické ekonomické z4djmy byly podtizeny velikaSské imperialistické ideologii
o spravnosti, a proto 1 nezpochybnitelnosti rozhodnuti, kterd vyddvaji kolonidlni spravy.
Tim byl ospravedliiovan i zamér britské kolonialni spravy vybudovat piehradu a zakladat
plantaZe na tisicich hektarech pidy v prostoru mezi dvéma rameny Nilu [viz Isaacman,
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Roberts, 1995, mapa na s. 98], kterou obdélavali sidansti zemé&dg&lci. Pfitom existovaly
diakazy o tom, Ze pivodni zem&délskd praxe byla mnohem sloZit&j$i neZ kolonialni [viz
Isaacman, Roberts, 1995, s. 101-102] a Ze se jeji zmé&na neobejde bez vétSich negativnich
disledka.

Kroky kolonidlnf byrokracie — jak je popisuje V. Bernal — Casto znamenaly nendvratné
zniceni kiehké a jedinedné ekologické rovnovahy, zaloZzené na agropastoralismu, jakoZ
i vysidlovan{ lidi, které naruSovalo socidlni reprodukcei a hospodatsky Zivot velké Casti
mistniho obyvatelstva, tvoficiho pouze jednu ¢ast mnohem vétstho komplexu riznych et-
nickych a kulturnich komunit [viz Isaaciman, Roberts, 1995, s. 101 a 117]. Uvahy britské
kolonidlni spravy a BCGA o prospé$nosti tohoto projektu nebyly doloZeny ani historicky ze
zkuSenosti odjinud, coZ potvrzuje, Ze jim §lo jen o jedno — o imperialistickou ambici otevfit
cestu britské kolonidlni moci a mezindrodnimu kapitalu, ktery zastupovala [viz Isaacman,
Roberts, 1995, 5. 99]. Kolonidlni sprava zkreslila pidni vlastnické vztahy vymyglenim
velkostatkarské a obchodni tridy, na niZ tdajné zaviselo obyvatelstvo vytipované lokality
[viz Isaacman, Roberts, 1995, s. 101]. Pak vyhlasila novy zdkon — tzv. Gezira Land Or-
dinance —, ktery zru§il v8echny plivodni formy vlastnictvi a zavadél vlastni formu roz-
délovani zemé&délské pudy, jeZ byla vyhradné urfena pro péstovéani baviny. Zemédélské
pady, Casto komundlni, se staly majetkem ,;anonymniho* kolonidlniho projektu a jejich
pavodni majitelé byli nuceni nechat se najmout jako pachtyfi (fenants). Tuto situaci, cha-
rakterizujici kolonidlnf reZim péstovdni bavlny i v jinych lokalitach tropické Afriky, preg-
nantné€ vystihuje E. Mandala: ,, We toiled for the White Man in our own garden” [lsaac-
man, Roberts, 1995, s. 285].

Pripad 2 — Némecko

Pfipad necispéchu BCGA v severni Nigérii nebyl ojedinély. Ignorovani vyznamu do-
mactho trhu nebo neochota zahrnout jej do nové se rozvijejiciho ekonomického rezimu
vedly ke krachu kolonidlniho projektu péstovani baviny v Togu [viz Isaacman, Roberts,
1995, 5. 73]. Jiz od 16. stoleti se afriéti péstitelé a obchodnici projevili jako schopnéjsi ve
vztahu ke svym evropskym konkurentim (Portugalci, Holandané apod.) a dokazali zpe-
nézit své produkty vyvozem textilu nejen do celé zapadni a severni Afriky, ale 1 do Evro-
py [viz Isaacman, Roberts, 1995, 5. 75].2

Na rozdil od Velké Britanie povazovalo Némecko své kolonidlni projekty v tropické
Africe vyhradné za zdleZitost statu. Bylo proto zfizeno nové oddéleni na ministerstvu za-
hrani¢i — Kolonialrat —, které dostalo za kol rozhodovat o Zadostech o poskytovani kon-
cese soukromym subjektiim. Hlavnim lakadlem investic byl pfislib statni subvence ve for-
mé levné africké pracovni sily. Netrvalo dlouho a objevily se riizné spolky a organizace se
zdjmem podnikat v africkych koloniich (Kolonial Wirtschaftliches Komitee, Deutsche Ko-
lonial Gesellschaft). Dokonce byla vyhlaSena celonarodni loterie, kterda méla pomoci zis-
kat prostiedky k zahdjeni rznych projekta v koloniich.

V té dobé se jiz bliZila doba, kdy Evropané zacali vidét Afriku jako diileZity prostor, je-
hoz pfirodnich a lidskych zdroji mohou neomezené vyuZit pfi uspokojovani svych eko-
nomickych, socidlnich i psychologickych potfeb v ménicich se podminkach nastupujici
éry moderny. Pravé vyvoj na konci 19. stoleti se stal pro subsaharskou Afriku zlomovym
i diky stoupajicimu vyznamu koncepce geopolitiky a s ni t€sné souvisejicim nacionalis-
tickym rétorikdm, v jejichZ praktickém vyuZiti nechtéla rozhodné zlstat pozadu Zadna
7 evropskych mocnosti, tedy ani prusacké Némecko.?® Atmosféru doby piné napéti, vzru-
Seni a nadSeni potvrzuje nejen série ,slavnych® expedic a jejich zprav, tentokrét jiZz po-
chazejicich ze srdce Afriky — symbolicky nazvaného Drak Continent (Cerny kontinent) —
a roz8ifovanych diky dostupnému tisku, ale i konference poukazujici na mimofadné filan-
tropické a védecké zajmy vyznamnych jednotliveq, jako byl Leopold II. €i kralovna Vik-
torie, za nimiZ ve skutednosti ,,staly* hospodéiské a politické z4jmy.?’ Diplomatické ar-
vatky mezi soupeficimi evropskymi mocnostmi na ¢as utichly na pfelomu roku 1884/1885
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po berlinském setkdn{ tFindcti stata (véetné USA), které pfijaly pozvani némeckého kanc-
1éfe Bismarcka a jeho radu ¥esit rozdéleni Afriky na ,rysovacim stole®.?8

PFipad 3 — Francie

Plany Francie na roziifeni péstovani baviny ve francouzském Sudanu prostiednictvim
trznich stimull zkrachovaly diky nedokonalosti kolonialniho trhu. Bylo logické, 7Ze afric¢-
tf péstitelé nabizeli své produkty pouze tomu, kdo jim poskyt] nejvyssi cenu. Pfitom ceny,
které nabizel exportni sektor zastoupeny kolonialni spravou, ,,pokulhavaly™ za t&mi, které
nabizel mistni trh [viz Isaacman, Roberts, 1995, s. 235-236]. Pfitomnost konkurence-
schopné domaci textilni vyroby proto pfispivala k nezdaru zdmérd francouzské kolonil-
ni spravy. Nucené zvyseni produkce baviny vedlo pouze k posileni domaciho trhu, ktery
zahrnoval odbératele po celé zapadni Africe. Podobné se vyvijel i kolonidlni reZim pésto-
vani baviny v PobfeZi slonoviny, kde se prosperujici textilni vyroba a vedlejsi péstovani
baviny s dlouhou predkolonialni tradici navzdjem podporovaly a mohly urovat chovéni
kolonidlniho rezimu. Podle ndzoru Thomase J. Bassetta byl netspéch kolonidlni spravy
ziskat velkou €ast vypé&stované baviny pro francouzsky textilni trh v tomto pfipadé zpa-
soben predevsim neproziravosti kolonidlni politiky, kterd inklinovala k omezovani moz-
nost{ africkych péstitel pti roz§ifovani a zpenéZeni jejich produktd. V tomto piipadé jde
tedy o jeden z mnoha piikladi kolonidiniho protekcionismu. Docasné zvySeni objemu ex-
portu, jehoZ bylo dosazeno administrativné donucovacimi prostiedky, jen urychlilo po-
stupny krach celého projektu [viz Isaaciman, Roberts, 1995, 5. 267]. K tomu je nutné do-
dat, Ze na tkor ekologické a socidlni degradace kolonii. Cenové rozdily mezi mistnimi
a exportnimi trhy a jejich vliv na volny trh, stejné jako pfedpoklad ekonomické racionali-
ty africkych péstiteldl kolonidini sprava ignorovala. K nezdaru francouzského kolonidlni-
ho projektu pfispél 1 soubor agronomickych, pracovnich a technologickych faktora, které
pravé kolonisté opomijeli nebo ignorovali. KdyZ po skonCeni druhé svétové vilky zacaly
reformni kroky, bylo jiZ pozd€ a novd mezindrodnépoliticka situace avizovala brzké zaha-
jeni dekolonizace subsaharské Afriky.

Reakce africkych spoleénosti

Ve vztahu ke kolonidlnimu reZimu péstovani bavliny i kolonialismu obecné nelze vidét
Africany jen jako pouhou obé(. Nikdy se nesmi¥ili se svym osudem. Afri¢ti zemé&délci, nu-
cenf péstovat bavinu, mobilizovali vechny dostupné prostiedky k tomu, aby zabranili, ne-
bo piinejmensim znesnadnili jeho realizaci. Podnikli konkrétni opatfeni proti ohroZeni
v podobé chronického nedostatku potravin, vyplyvajicimu z naruseni tradiéniho zpasobu
jejich existence, a to péstovanim plodin s kratkym vegetadnim cyklem [viz Isaacman, Ro-
berts, 1995, 5. 35], aby pokryli nedostatek pracovni sily. Misto prosa péstovali kukufici &
Jiné obiloviny, které dozrdvaly rychleji, a proto mohly byt sklizeny dfive neZ bavlna [viz
Isaacman, Roberts, 1995, s. 36-38]. Ve srovnani s praxi kolonidlntho reZimu byla jejich
reakce dimyslnd, zaloZend na strategickém a komplexnim uvaZovéni, vetné moZnosti,
které byly limitovany nejen kolonidlni moci, ale 1 p¥irodou. Proces kolonidlniho utvareni
socidlni historie subsaharské Afriky usiloval o vytvéfeni vlastni historie afrického pro-
stfedi, a proto je kritickou soucisti regresivné pietiZeného charakteru postkolonidlni his-
torické reality tohoto regionu. To je také divod, pro¢ studie socialni historie subsaharské
Afriky historizujici kolonialismus jako politicky fenomén, prenaSeny do afrického pro-
stfedi odjinud, nemiZe opomijet jeho roli pfi rozvoji a zakofenéni reakéni a zkorumpova-
né politické ekonomie postkolonidlni subsaharské Afriky.

QOdpor proti kolonidlnimu rezimu péstovéani baviny vyvolal kromé adaptacnich opatie-
nf africkych zemédéleh 1 zmény v poatedni strategii jednostranného donucovéni ve pro-
spéch kombinovanych piistupl, vyuZivajicich riiznych systému socidlni kontroly, zaloZe-
né nejen na zastraSovdni, ale i na materidln{ motivaci a na propagandé [viz Isaacman,
Roberts, 1995, 5. 200]. Nejlep$im piikladem je vyvoj portugalského kolonidlniho reZimu,
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ktery byl ze za¢atku planovan mimoradné brutdlné. VSudypfitomné oteviené nasili, biti,
pokuty, véznéni atd. z obdobi 19261946 se ukazaly jako neschiidné, a proto musel kolo-
nialni reZim, jehoZ hrubost je dobfe dokumentovana [viz Isaaciman, Roberts, 1995, 5. 119,
pozn. ¢. 1], piistoupit k reformam. Tyto reformy nebyly vysledkem dobré vile Lisabonu,
ale predevs§im reakci na t€Zkosti znagné pretiZené a centralizované ekonomiky, na nedo-
statek baviny na domdcim trhu v dobé $patné obchodni bilance statniho rozpoctu a na nut-
nost pfizpiisobit se novym mezinarodnim poméram, véetné ristu organizovaného proti-
kolonidlniho odporu, ktery byl soustfedén pravé v oblasti péstovani baviny. Ke Skodé
portugalského statu a jeho vztahl s africkymi koloniemi v8ak zastala velkd Cast reform-
nich plana jen na papife, a to vzhledem k nizkym cendm v ochranafském prostfedi auto-
ritai'ské oligarchie, kterad , drzela® portugalsky reZim i celou zemi, do jejihoZ cela se dostal
A. Salazar [viz Isaacman, Roberts, 1995, s. 134]. Tato skuteCnost pfispéla ke vzrastajici-
mu rozporu mezi slovy a ¢iny nové politiky metropole (Estado Novo) vici koloniim, za-
loZené na vahéach o posileni jejich vzajenné spolupatfiénosti k Portugalsku. Statni kolo-
niadlni politika byla ve vét§{ mife zavisld na vili koncesi se silnymi vazbami na finan¢ni
a pramyslové kruhy a nemohla ohroZovat jejich rozSifeni vyuZzitim nucenych praci [viz
Isaacman, Roberts, 1995, s. 135-136]. Tato situace trvala az do roku 1974, stejné jako
systematické vylu¢ovani veétsi ¢asti africkych péstitelt z aktivniho vyrobniho procesu, kte-
ré roz8itilo a de facto 1 zakorenilo chronickou chudobu mosambického a angolského
venkova. Uvedené poméry, které patif k nejhorSim v tropické Africe, popisuje piispévek
A. Isaacmanas a A. Chilunda [viz Isaacman, Roberts, 1995, s. 147-179]. Je viak nutné 1i-
ci, Ze pfes represivni podminky nezdstali mosambiCti a angolSti zemé&délcei nikdy lhostej-
ni ke své kolonidlni existenci a vyuZivali kazdé prileZitosti k uplatnéni své ekonomické
i politické autonomie mobilizaci vlastnich zdroji pracovni sily. Snazili se ziskat volné ob-
délavatelné plochy, aby mohli fidit své aktivity bez pifimého zasahu kolonialniho reZimu
[viz Isaacman, Roberts, 1995, s. 148]. Vyvoj tohoto odporu logicky vyustil v organizaci
a zahdjeni narodnéosvobozeneckého boje a v jeho vitézstvi nad portugalskym kolonialnim
panstvim.

Podobnych piikladd schopnosti africkych spole¢nosti nalézt cestu k pfekondni nepfiz-
nivych podminek zpusobenych kolonialismem najdeme vice. Navzdory pisobeni misii
Jsou i dnes tradiéni africkd ndboZenstvi daleZitymi soucastmi kulturniho a socidlniho 7i-
vota vét§iny AfriCand a zachovavaji si sviij bohaty recitacni vyraz v barvité astn{ tradici
mnoha komunit. Stale ovliviiuji my§$leni a poznani lid{ pii jejich hledani autenticity, pfi
kazdodennim usili uskute¢nit smysluplnou existenci a pozitivni zaZitky v dobéch velkych
t&zkosti a stradani. UZ brzy po piichodu prvnich misionadra jejich oteviend kolaborace
s kolonialnimi zdjmy, rasismus a pohrddni africkymi tradicemi pfimé&ly &ast africkych
konvertitd zaloZit nezavislé kongregace, které upravovaly evangelium ,,bilého muZe” tak,
aby vyhovovalo pfedstavam jimi kontrolovanych cirkvi (indeginization).*® V téio souvis-
losti neni dileZité, Ze noveé vznikld cirkev nema autenticitu ani z pohledu misif a Ze jejich
domovska cirkev ani z pohledu Afri¢ant nema originalitu. Jde pfedeviim o to, Ze tzv. idea
kolonialniho univerzalismu (v tomto pfipadé nabozZenského) se vymyka tvaham, predpo-
kladam, ale i kontrole.

Vzhledem ke svému vyznamu ve vztahu ke kolonialismu poskytuje misijni prace dile-
zity pohled na kolonialni obdobi a na jeho vliv na socialni historii subsaharské Afriky. Jak
potvrzuji slova misiondrského cestovatele D. Livingstona, v kolonialismu mohly obchod,
zisk a kiestanstvi vZdy rychle najit spoletné zajmy.*® Od prvnich okamZiki zahajeni ko-
lonidlni expanze Evropy na strané jedné a odporu Afri¢ant proti ni na strané druhé se mi-
stonafi stali aktivnimi zprostfedkovateli mezi t€mito dvéma subjekty. Stejné jako pfi ne-
davnych diskuzich o roli cirkve v boji proti apartheidu, kfestanské impulzy zdsadnim
zptsobem ovliviiovaly (a stdle ovliviiujf) socidlni historii subsaharské Afriky. Podle pfi-
kladdi uvedenych ve druhé recenzované knize znamenalo dodrzovani misijni ,,pracovni
etiky** pasivni pfijeti kolonidlniho reZimu péstovani bavlny, protoZe misionaf nevidél roz-
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por mezi evangelizaci a praci svych konvertit pro kolonialni koncese, i kdyZ prave tento
reZim znamenal naruSovani jejich socidlni a ekonomické existence, napf. vytvafenim pred-
pokladl ke ztratd potravinové zédvislosti [viz Isaacman, Roberts, 1995, 5. 157].

Bilance

Pro& zrovna v tropické Africe postupovala evropskd kolonidlni sprava tak lehkomysiné
a rozhodla se ignorovat objektivai problemati¢nost zavedeni kolonidlniho reZimu pésto-
vani baviny pfes jeho viditelné negativni dopady? Pro¢ jako jedinou reakci na konkrétni
problémy zvolila bezohledné p¥enaSeni poZadavki na bedra africkych péstiteld? Hleda-
ni odpovédi na tyto otdzky zéroveil piedstavuje odhalovani nejen vnitinich rozpord ko-
lonialniho ,,dobrodruZstvi® Evropy v tropické Africe, jeho zmatenych motivaci, neredl-
nych ofekavani a podilu na zmrzadeni vnitiné kompaktniho afrického socidlniho Zivota,
ale predeviim odhalovéni jeho schopnosti vyvolat téméf jednohlasnou mobilizaci zajma
a prostiedkd, a to na zdkladg zkreslenych a fiktivnich pfedpokladi. Tyto pfedpoklady do-
kazuji dobové extrémy nadutosti, arogance a bezmezné ziStnosti, které podle mého nizo-
ru vyborn& vystihuje véta Leopolda IL., pronesena v souvislosti s rozdélenim Afriky: ,, We
must obtain a slice of this maginfique gdteau africain. “*' Je to naplnéni slov britského im-
peridiniho basnika R. Kipplinga pouze s tim zdsadnim rozdilem, Ze bfimé ,,bilého muZe*
ve skuteénosti museli nést Africané, za coZ museli draze zaplatit.

Ivan L. Head napsal, Ze nezaleZi na tom, zda se argumenty objevuji v laboratofi, u sou-
du nebo na strank4ch novin, fakta jsou iluzivni.3? Ja bych k tomu dodal, Ze Z&dny jiny obor
lidské ¢innosti nepotvrzuje jeho slova 1épe nez politika. Zatimco klamny dojem je vyraz-
n&jsi, jde-li o ,periferni politiku®, nelze zapfit zvlastni pfitazlivost oddévat se iluzim
v podminkéach relativniho pohodli. A to je v podstaté 1 vysvétleni, pro¢ mé kolonialismus
jako idea a praxe stdle velké mnoZstvi pfivrZzencd pravé mezi laickymi i intelektudlnimi
kruhy hojnosti piekypujiciho Severu.’® MoZnosti obhajoby je velké mnoZstvi a Ize ji po-
stavit 1 na obecné zndmém tvrzeni, Ze viechno ma dvé strany, jednu kladnou a druhou za-
pornou, a tedy 1 kolonialismus. Obhéjci kolonialismu opomijeji, Ze tento specificky druh
Lprava“ kolonizovat je vysadou pouze jedné relativné velmi malé Casti svéta.

V africkém prostiedi piedstavoval kolonialismus nejen materidlni exploataci (tzn. na
urovni vyroby), ale pfedeviim monopolizaci v&déni jako celku, na jehoZ zdkladé koloni-
zatofi prebrali ,,veSkerou odpovédnost za kolonie a jejich obyvatele, jejichZ Zivoty byly
povaZoviny za primitivni, neefektivni, iracionalni, letargické atd. Pfitom ideologickou
kulisu tvorily velkolepé mys$lenky altruismu a filantropie. Pravé diky podobnym univer-
zalizujicim principiim se kolonialismus stal projektem epochdlniho rozméru, ktery téméf
bezvyhradné a jednomysing schvililo velké mnoZstvi lidi jako nekonecny proces oprav-
néného a raciondlniho vtisknuti viastniho modelu svéta, moci a védéni odliSnym formam
lidské existence. Pro AfriCany kolonidlni reZim péstovani baviny znamenal restrukturali-
zaci kaZdodenniho reZimu Zivota, zmény planovani kratkodobé a dlouhodobé strategie vy-
roby a spotfeby 1 vztahl k pfirodg, véetné asovani dlleZitych socidlnich obfadd a uda-
losti. Misto prizpsobivych a flexibilnich vztaht zavadé€l kolonidlni reZim rigidni socidlni
polarizaci. Zavedeni nové skupiny dozorct (headmen, soldats-coton, moniteurs-agricoles,
chefes do posto atd.) znamenalo vznik malé vlivné skupiny kolaborantd, jejichZ zajmy se
postupné identifikovaly s kolonidlnimi ambicemi. Podobnou socidlni polarizaci piinaSela
i priace misii, jejichZ konvertité se postupné vzdalovali od vlastni tradice a prostiedi.
I kdyZ v nékterych ptipadech nebyl odpor k p&stovani baviny jednoznacny [viz {saacman,
Roberts, 1995, 5. 269] (mj. i diky pfitomnosti plvodniho zpracovani textilu), dasledky
stietu mezi monolitickou strukturou kolonidlniho rezimu a dynamickym a heterogennim
svétem afrického venkova nemohly byt jiné neZ katastrofické.

Podle ndzoru M. Listera se skutenost, Ze Afrika je povaZovana za pGvod lidstva, stala
pro Evropany zdrojem nepiijemného pocitu a viny, nebot je to dikaz o jejich blizkych bio-
logickych vztazich s Africany, které vidy povaZovali za ménécenné.* Pocit viny miZe byt
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i podnétem k sentimentdlnosti a litovani, které nejsou piili§ vzdalené potfebé pozvednout,
vychovdvat, zlepSit a kolonizovat, tj. ustanovit jakysi dozor pravé ve vztahu k t&m odlis-
nym.* Pfitom je zam&mé zamilena skutednost, Ze pfedpoklady k podobnym tGvaham vy-
plyvaji z propagace deformovanych spolecenskych vztahu, jejichZ pocatky miZzeme nalézt
mj. 1 v procesu zavedeni kolonidlniho reZimu péstovani baviny v tropické Africe. Im-
plicitné je moZné kolonialismus interpretovat jako mocensko-kulturni interakci mezi
vyspélymi a nevyspélymi spolenostmi, kdy jde o situaci, kdy prvni nastoluji a udrzuji
vlastni autoritu nad druhymi. Navzdory této obecné pravdé kniha Cotton, Colonialism,
and Social History in sub-Saharan Africa ukazuje, jak pracovni kultura africkych spoleé-
nosti v Gezife, Rufijji, Katiali, Kilombero a jinych mistech dokazala s minimalnimi social-
nimi naklady (social cost) ziskat maximdlni socidlni vyhody (social benefits), aniZ by
dlouhodobé poskodila jinak obtiZné socialni prostiedi (social environment). Méfitkem vy-
spélosti kultury nemiiZe byt nic jiného neZ schopnost adekvitni reakce spole¢nosti, ktera
sméfuje k intelektualni a mordlni rovnovéze mezi lovékem a jeho Zivotnim prostfedim
(environment). Jakym pravem Evropané povaZovali sami sebe za kulturné vyspélejsi, kdy7
jejich pocinani v tropické Africe zanechalo socidlni a pfirodni spoust? Co ndm brani po-
vaZovat v tomto smyslu kolonialismus za projev konkrétni formy spoleCenské patologie,
Jejiz dasledky jsou inherentné Skodlivé?

Takto pfisvojovana legitimita v tomto pfipadé spocivajici na dvou paralelnich socidlné
polarizujicich (social polarization) principech — na touze po sebeuplatnéni a na samoli-
bosti ¢i vlastnim zaloZeni (self-assertion & self-foundation) — ve skuteCnosti systematic-
ky prohlubovala socidlni vzdéalenost (social distance) mezi kolonizujicimi a kolonizova-
nymi. Limitujicim faktorem adekvatni reakce kolonizovanych na nepiiznivé kolonialni
poméry byla technologickd moc prvni skupiny, avSak takovd moc nemiZe zastupovat po-
jem kultury. Evropa ,dobyvala“ Afriku diky chininu, automatickym zbranim a jinym
wiZasnym vydobytkdm* moderni civilizace, av§ak nepodstatnym z pohledu dlouhodobg
udrZitelného (sustainable) historického vyvoje Zivotaschopného a progresivniho spole&en-
stvi s dynamikou vlastnich kulturnich k6di (cultural codes). Ty jsou mnohem dileZit&si
kvili své nepostradatelnosti jako prostfedky k obohacovani chovani lidi, a tim i rozvoje je-
Jich v&déni o Zivoté. Zaroveii plsobi jako ochranny filtr proti hrozbam sice fascinujicim,
avSak autoritafskym, které posiluji mechanické zpiisoby mysleni a jednéni, nebo — fedeno
slovy H. Marcuse — socidlni zvyky mySleni (social habits of thought). V jejich vyrazu se
ztrdci napéti mezi zjevem a skutednosti, ¢iny a Ciniteli, podstatou a atributy.3® Diky ne-
znalosti afrického prostiedi i nezdjmu dostate¢né dobie ho poznat a diky nezodpovédné-
mu pifstupu pii zavadéni cizich prvki do prostiedi kiehkych socidlnich systému zanechal
kolonialismus v tropické Africe hluboké rozpory, jejichZ odstranéni si vyZada nejen dlou-
hy Cas, ale pfedevsim velké dsili vyvinuté ze strany samotnych Africant vzhledem k uvé-
domovéni si vlastniho postaveni.

Reakce na tuto skutecnost nemiZe byt jednoducha, protoZe predstavuje nesmirné obtiz-
ny tkol korigovani oficidln{ historie a historiografie viibec. Jde totiZ o zpochybnovani jed-
noho ze zakladnich predpokladd sou¢asného védéni vitbec. Princip osvojovani piedstavuje
nejen historické, ale i dileZité geografické a politické dimenze, které de facto rozdé&lyji hu-
manitu na aktivni ,stvoritele déjin* a na pasivni ,,subjekty d&jin®, jejichZ Zivotnim posla-
nim je imitovat ty prvni. V literatufe je tento fenomén oznaovén jako difuzionizmus (dif-
Susionism), nebo piesn&ji eurocentricky difuzionismus (eurocentric diffusionism).3’

Kolonialismus poskytl silu imperialistickému ,,dobyvani* Afriky v podob& mocné
a agresivni ideologie, kterd dovolovala libovolné uskuteétiovat vliastni motivy politického,
ekonomického 1 socidlniho predélavani africké spolecnosti jako zrcadleni se védomé pod-
staty Evropy 19. stoletd. Toto obdobi se vyznacovalo ,,velkovyrobou* negativnich propa-
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gand a stereotypl o Africe a Afri¢anech, opraviiujicich zdméry kolonizovat Afriku. Fan-
tastickd vypravéni o hriznych zvycich (Dahome), fale$nd obvinéni z muceni Evropanti
(Etiopie, Benin) nebo fantastickd vypravéni o mirumilovnych domorodcich Zijicich upro-
stied tropické hojnosti (Kongo, Kefa) vytvafely predpoklady evropské vojenské agrese
a okupace obrovskych dzem{ tropické Afriky.*® Zdroveii se tato politika klamné reprezen-
tace (misrepresentation) a osvojovani stala pii¢inou reakei, které odmitaly kolonialismus
jako konkrétni formu organizace spolecnosti. Tento poCatecni odpor proti evropské poli-
tické dominanci byl Casto silny a stal se zakladem nacionalistickych a antikolonidlnich
hnuti pozdgjSich let, jejichZ cilem bylo znovu ziskat odcizenou politickou nezavislost
a kulturni i historickou identitu.3?

Rici shodné s D. MacCannellem, Ze kultura jako zpisob a vyraz konkrétni formy exi-
stence je neosobni, neni totéZ jako fici, Ze je nefunkéni jako subjekt.*” Kolonialismus ja-
ko kultura agresivity a dominance zaéal v Africe pod zdminkou, Ze na rozdil od plvod-
nich forem kultury nenf primitivn{, vulgarni ani vtiravy. Jeho sebevédomé ztotoZnéni se
s pravdou bylo prezentovano jako véc pouhé ndhody (incidental), stejné jako jeho vSeob-
jimajici (universal) moc piedstavujici jeho naroky na jedinou spravnou interpretaci vSech
pojmu. Jak je moZné obhdjit univerzalni ideu, kterd vystupuje ve jménu tplného védéni
a zajmu o emancipaci, pfedstavovanou jako utopie s deformovanym provolavanim? Mys-
lim si, Ze z pohledu Africand je dileZité uvédomit si skutecnost, Ze kolonidlni mocnosti
s nimi nekonzultovaly své kolonidlni zdméry. Na berlinské konferenci v roce 1884/1885
nebyla Afrika zastoupena ani jako tcastnik, ani jako pozorovatel. I kdyZ se pldn koloni-
zovat Afriku zakladal na ,,dobrych dmyslech®, které mély prospivat Africe a jejimu oby-
vatelstvu, zistal uzavienou zaleZitosti Evropy a Evropand. Tato skuteCnost je dikazem
kulturni a politické arogance, ale i diplomatického analfabetismu tehdej§ich evropskych
mocnosti, pfestoZe neni pochyb o tom, Ze §lo o diametrdlné odli$né zajmy.

V této souvislosti je zajimavé poloZit si otazku, pro¢ doslo k pocatecnimu nezdjmu vét-
Siny AfriCanit o vlastni tizemi. Byla to skute¢nost, Ze vyznamna ¢ast tohoto regionu ani
nemohla v&édét o tom, co se déje. Vzhledem k ohromnosti kolonidlniho zdméru, kterou po-
tvrzovaly Casto imorné expedice ,,bilého Clovéka® do afrického nitra, jim musel pfipadat
Jjako nepochopitelné poblouznéni, které musi asem piestat. Jednou z nejvyznamné;jSich
charakteristik evropské kolonizace Afriky, i kdyZ byla pokradovanim tradice najezdi a in-
vazi, poCinaje 15. stoletim, je urdité jeji relativné kratky Casovy limit. Kolonizace a roz-
déleni afrického kontinentu probihaly rychle, ndhle a svym zplsobem Gsp&$né. Samostat-
nost si zachovaly pouze dvé zemé — Etiopie a Libérie. Predkolonialni statni dtvary ztratily
svou svobodu a evropské mocnosti urcovaly, jak bude africka spolecnost fizena.

Eurocentricky pohled konstatuje, Ze protikolonidlni odpor je iracionalni, a povazuje ho
za disledek primitivniho uctivani nadpfirozenych sil, které zprostiedkovavaji ,.africti Sa-
mani®. Je to vSak vulgarizace podstaty kolonialismu a legitimni reakce lidi trpicich pod je-
ho utlakem. Skutecnosti je, Ze kolonidln{ sprava v severnim Mosambiku nechala t€hotné
Zeny pracovat na polich aZ do okamZiku porodu [viz Isaacman, Roberts, 1995, 5. 158-159].
O podobnych barbarskych pocindnich kolonidlnfho reZimu ve stfednim Kongu vypravuje
piispévek O. Likaky [viz Isaacman, Roberts, 1995, s. 205-211]. J. Reader uvadi, Ze pod-
le oficialnich zdroji pocet obyvatel belgického Konga béhem necelych 25 let plisobeni
tzv. Congo Free State kKlesl z 20 mil, na 8,5 mil.*! Kolonidlni sprava se nejednou snaZila
podobné zloCiny a reakce na né zakryt fiktivnimi historkami o ,,iracionalnim chovani do-
morodcl®, zahaleném tajemnymi motivy. Z Fady pfikladd to nejlépe dokazuje piipad
kenského guerillového hnuti za navriceni pidy (Kenya Land Reform Movement), které
britska kolonidlni sprava s despektem nazvala mau-mau. Mytus ,,iracionality® vychazi
z neochoty pochopit africky svét v jeho podstaté a ze silné inklinace interpretovat jej z po-
hledu eurocentrismu. Spatné interpretace a chapéni kulturnich i socidlnich kontextG my3-
lenek a ¢ina odli¥nych spole¢nosti jsou i dnes (stejné jako v minulosti) hlavnimi prekaz-
kami jinak plodné a obohacujici vymény védéni a dovednosti. Myslim si, Ze je tfeba se
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vyvarovat karikatury jak primitivnich, tak modernich mentalit, stejné jako pfedstavovat
jedny jako iracionalni a nevédecké a druhé jako raciondlni a védecké. Véda je totiZ Cin-
nost, kter4 je praktikovana v omezenych podminkéch.*?

Stretem mezi kolonidlnim reZimem pé&stovan{ baviny diferencované podle provenience
na strané jedné a reakcf africkych spole€nosti na strané druhé zacal proces primitivn{ aku-
mulace kapitélu ve specifickych podminkéach vyroby, vymény a socidlni reprodukce i od-
poru k nim. Tohoto kapitalu se vyuZivalo hiavné jinde a pro rozvoj neafrickych ekonomii,
mj. napf. vystavnych bulvari metropoli. Investice do kolonii byla limitovana zdjmy kolo-
nidlniho podnikéani. Nelze ani podceniovat rozsdhly socidlni zéklad, na ném? kolonialis-
mus vybudoval svou ideovou podstatu a pojmy, stejné€ jako svou praxi. Bez Siroké laické
a intelektudlni podpory by se idea imperialni Evropy nemohla uskutecnit. Je dileZité si
uvédomit, Ze kolonizétor ,,operuje* s fale§nymi domnénkami. To je divod, pro¢ povaZuje
sam sebe za preduréeného ke kontrole a fizeni vSeho déni. To znamena, Ze mu nejde
o pravdivé poznani, nybrZz o uspokojeni vlastnich potieb. Nevidi véci, jak jsou, ale jak je
sam chce mit. Tam, kde ve skutenosti pfevliada rovnovéha a stabilita, vyciti rozruch a ne-
vyvéazenost. Pfipadné mlicenf interpretuje jako bezmocnost.

Civilizace nemiZe byt pfeduréenym vysledkem pokroku jedné malé ¢asti lidstva, jak to
pravé piedpokladali evropsti kolonisté. Takovou ,.civilizaci je lepsi zavrhnout, protoZe se
snadno stava nastrojem nezaruceného osvojovani (appropriation) a klamného zastoupeni
(misrepresentation). Realizace imperialistické politiky prostiednictvim rozdéleni Afriky
koncem 19. stoleti byla podporovina nejen podnikatelskou sférou, ale i vét§inou oby-
vatelstva kontinentu. Vira v nepfemoZitelnou moc imperialistické Evropy posilila ducha
Lhovodobé aristokracie®, pfistupné $irS§imu okruhu obyvatelstva, jehoZ zikladem se stalo
spojenectvi kapitalu a davu (mob).*? Samoziejmé&, e cena za toto spojenectvi a jeho di-
sledky byly vysoké a musela je zaplatit nejen subsaharskd Afrika. Boj proti kolonialismu
(neboli politice nezaru€eného osvojovani a klamnych zastoupeni) je vyrazem zasadni
myslenky, kterou vyjadfil A. Camus: ,,... lep$i neZ neustdlé pochybeni je odmitnout, nebo
zavrhnout takové tendence, které zakryvaji viastaf nihilismus. “** Kolonialni podminky ja-
ko pfedpoklad zavislosti jsou podhoubim nihilismu diky své podstaté vedouci k odmitani
vlastni identity a pocitu odcizenosti, a proto je tfeba je zavrhnout.
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