Zivotnim prostfedim. Znatné misto vé-
noval socidlni strédnce téchto problé-
mi. Zabyval se také mikrosociolo-
gickymi aspekty. svého tématu, tj. vli-
vem na vyvoj rodiny, déti apod., ale
i makrosociologickymi aspekty, jako
je vztah demokracie a FeSeni Zivotniho
prostifedi a z toho vyplyvajici klicové
otdzky sprdvy a politického vedeni.
Upozornil na miru vystavby (napfiklad
v socialistickych zemich) jako na ur-
¢ity argument faktické mirové orien-
tace téchto statd. Kriticky upozoriioval
na nedostatky moderniho socidlniho

pojeti  jinak ovSem velmi rozsahlé
vystavby v NSR, vyplyvajici z re-
lativniho  nedostatku - prostfedkd, a

kritizoval nemistnou Setrnost na tomto
poli v souvislosti s rostoucimi vojen-
skymi vydaji. PfedndSka byla dobrym
podkladem k v&cné vyméné ndzorli se
skupinou . &s. architektd, kte¥i vy-
svétlovali zvldsté specifické a pro zé-
padni partnery méné& zndmé problémy
feSeni. vystavby kolem starjch histo-
rickych center a udrZovani takovych
center jako nap¥iklad Praha, kompli-
kujicich socidlni aspekty architektury
a urbanistiky.

Na zavér zaseddni byla prednédska
prof. Heintela, ktery ptsobi t&. na
videtiské université. Zabyval se nej-
obecngj3imi - moZnostmi dialogu mezi
marxistickou a - nemarxistickou filoso-
fii. Vychdzel ze vztahu filosofie a ideo-
logie, pfidemZ ‘zdf@raziioval nejen ne-
gocialni strénky filosofie, tj. vyvraceni
jinych nazorf, ale jeji jistou ,otevie-
nost“, to znamena tkol hledat spojeni,
obohacovat se,. prohlubovat vlastni n§-
zorovou z&kladnu. Z tohoto hlediska
aupozornil na znatné moZnosti dialogu
s marxismem, ktery je pro jeho filo-
sofické pojeti pochopitelné&j$i- a sro-
zumiteln&jdi (snad svymi kofeny v né&-
mecké filosofii) neZ skandindvsky C¢&i
anglosasky ‘positivismus apod. Za nej-
aktuédlngjsi otdzku soufasnosti povaZuje
hledani humanistické nédplné -filosofie,

coZ je, podle né€ho, v marxismu spo- .
jeno s ,objevovanim mladého Marxe"“

a u pfedstaviteld kfestanskych sméra
spojovano s odhazovanim Fady dogmat

a pfehodnocovdnim ‘mnohych "nézort.
Také v tomto sméru vidi potFebu i
moZnost dialogu mezi k¥estanstvim a
marxismem. - Pozornost vé&noval i spo-
le¢enské funkci filosofie, jejimu an-
gaZovani se. Spatfuje tuto funkci pfe-

devd3im v tom,  aby plsobila proti
politickému - pragmatismu a oportu-
nismu. Svij referdt ilustroval Fadou

citatl z né&kterych soudobych marxi-
stickych -praci. Diskuse se zabjvala
nejprve otdzkou dialogu samotného
(prof. Machovec). Vychdzel z nékte-
rych spoleénych problémi danych roz-
vojem industridlni civilizace, jeZ si
dialog primo vynucuji. Sam fakt mi-
rové koexistence .je faktem dialogu,
nejen filosofického. Je ovSem i bojem
mezi nédzory. Ve vztahu k né&meckému
faktoru v Evrop& nejde z €s. hlediska
jen o vztah marxismu a - burZoazni
ideologie, ale v rdmci toho i o speci-
dlni €eské a slovenské problémy. NaSe
narody neZiji jen v problematice Z&-
padu a Vychodu nebo Severu a Jihu,
ale jsou obklopeny mofem podetného
némeckého obyvatelstva. Z toho hle-
diska neni dialog soufasnym pojmem,
ale prostupuje -svym zplisobem celé

~ naSe d&jiny. Diskutovalo se i o nézo- -

rech na ,mladého Marxe.

Zasedani je moZno - hodnotit jako
velmi zdafilé. NepFineslo sice ve svych
referatech &i diskusi vZdy vyrazné€ no-
vé poznatky, pFesto vSak mnohé po-
hledy byly pro partnery. zajimavé a
pomohly up¥esnit si predstavy o sou-
hrnu néazort druhé strany. Nevyhodou
se . ukédzala pfiliSnd Sife uréené téma-
tiky.

politicky ‘-efekt této- akce, ktera roz-
3ifila existujici moZnosti vymény né-
zor@i, potvrdila dobrou vili' &s. partneri
k dialogu s témi
institucemi, které maji snahu vidét
problematiku vztaht NSR a sociali-
stickych zemi p¥inejmen$im redlné&ji
neZ dosavadni oficidlni bonnskd po-
litika. )

A. Miller

EVROPSKE FORUM ALPBACH 1965

Od roku 1945 se kaZdorotnd& kona

v srpnu’ v. Alpbachu tfitydenni shro- -

méazZdéni studenti, profesordi, kultur-

nich. pracovnik@i a odbornikl z praxe;

6 Mezindrodni vztahy

ktefi se na seminéf¥ich, v pFfednaskéach
a ve vefejnych: diskusich: zabyvaji me-
zindrodnimi vztahy z hlediska riiznych
spoletenskovédnich oborl. Pofadatelem
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Hlavnim Kkritériem se vSak zdd byt
‘nikoliv ryze odborny, nybrZ vSeobecnd

zédpadonémeckymi;

.



jo Osterreichische College ve -Vidni,
kterou podporuji rakouské twFady a
podnikatelské kruhy domdci i zahra-
ni&ni. V poslednich tfech letech se
téchto setkéni zddastnili také <&esko-
slovensti odbornici. Svymi vystoupeni-
~mi v diskusich, na seminafich i mimo
né piispéli k odstranéni ftady ne-
jasnosti a nesprdvnych predstav, které
maji zejména mladi lidé o Zivoté v so-
cialistickych zemich a zvlast€ o vé-
deckém a kulturnim déni. V roce
1965 byly hlavnim tématem vztahy
mezi Evropou a USA.

V semindri vedeném profesorem E.
F. Winterem, feditelem videfiské Diplo-
matické Akademie, se ti¢astnici z 9 ze-
mi zahyvali zdkladnimi pojmy politické
védy a ilustrovali je na praktickych
prikladech. Semindf by veden objek-
tivné.

Z plendrnich =zaseddni a diskusi
upoutala predndSka velvyslance dr.
Gredlera, rakouského zdstupce v Ev-
ropské rade o vztahu Evropy a USA
z hlediska Evropské rady ve Strasbur-
ku. Jadrem kritické diskuse, ve které se
vystiidali Francouzi, Holandané, Cech,
Polak, RakuSané a Némci, byly nékteré
téze dr. Gredlera o evropské spolu-
prdci chépané pf'edevéim‘ v atlantic-
kém pojeti, v némZ byly jasné patrny
poziistatky studené’ valky

Prednaskou prof. dr. Fickse z wuni-
ver§1ty v Cachéach, zabyvaijici se pou-
Zitim"”matematické analyzy pPi zkou-
mé&ni mezindrodnich vztahd, je moZno
doloZit, jak objektivistick§ pFistup
k FeSeni zdvaZnyeh problémii soudas-
ného svita (zde vztah mezi USA, SSSR,
€LR) z hlediska tzv. &isté védy miZe
vést Kk z4avérim, které by mohly byt
praxi znewZity k ve_lmi reakénim Cintm.

Nejzajimavéjsi byla dvoudenni
diskuse o americkych investicich v z4i-
padné& Evropé& v rdamci politiky ,Atlan-

tického partnerstvi“, ¥izend presidentem
rakouské Ndrodni banky prof. dr. Ka-
mitzem. Uéastnila se ji fada vyznam-
nych hospodéarskych odbornikét z ra-
kouskych i zdpadoevropskych bank
a primyslovych podnikd, jakoZ i pro-
fesofi a novindfi z Evropy i z USA.
Reditel dr. Pirkham z Deutsche Bank
ve Frankfurtu nad Mohanem uvedl na
pfiklad zvySujici se vahu amerického
kapitdlu v hospodérstvi NSR. Pres
1100 americkych spolecnosti s vétdino-
vym nebo mens$inovym podilem se
u€astni ve 411 podnicich s 290.000 za-
méstnanci p¥i celkovém obratu 12 mi-
liard marek. To predstavuje 3,2 %
spole¢enského produktu NSR. Fran-
couzsky generdl Bethouart uvedl, Ze
za poslednich pét let se zvysﬂy inves-
tice USA ve Francii o 245 %, coZ pod-
statné naruSuje rovnovdhu finanéniho
kapitdlu ve Francii.

HovoFime-li o uZiteCnych setkédnich
v Alpbachu, uvédomujeme si, Ze by se
mélo o uspofdddni podobného a
v men§im merltku pojatého ,Evrop-
ského dialogu“ uvaZovat i u ndas. Ces-
koslovensko mé dnes dostatek odbor-
nik@i, ktefi by mohli spolu s kolegy
ze sousednich socialistickych zemi
diskutovat s nékolika desitkami mla-
dych lidi z Vychodu i Zdpadu o aktu-
&lnich -a politickych ‘problémech sou-
Gasného svéta, jako napf. 0 mirovém
souZiti v Evropég, o otdzkdch evropské
bezpecnosti, o Ttloze a moZnostech
malych ndrodd pii FeSeni evropskych
otdzek apod. Osobni styk mladych od-
bornik@ by jist& p¥isp&l k vzdjemnému
porozuméni a G€astnikm z kapitali-
stickych (popf¥. rozvojovych) zemi by
umoznil poznat realitu socialistického
svéta, o némZ jim pravdivé informace
stdle jeSté nejsou vidy dostupné.

K. Krdtky

PREDNASKY ZAHRANICNICH HOSTO V OMPE

V roce 1965 navstivita Ustav pro me-
zindrodni politiku Fada zahrani€nich
védeckych a
v oblastf mezindrodnich vztahii. Zahra-
niéni hosté méli obvykle Pri této: p¥i-
lIeZitosti prednasku spojenon § diskusi.
Byli to v chronologickém peradku ze-
jména:

T. Vecchietti, generdlni tajemnik

Italské socialistické strany proletdr-

ské jednoty, doprovdzeny Tagliazu-

.

vefejnyech . pracovnikﬁ )

glenem UV ISSP]. T. Vec-
mluvil na téma: Soudasné .
italského délnického hnuti.

chirﬁ,
chietti
problémy

"L. Z. Zevin, védecky prdacovnik Usta-

vu - ekonomiky. sv&tové socialistické
soustavy Akademie véd -v Moskvé.
Téma pfredndsky: MoZnosti ﬁ(":ipné
spoluprdce mezi zemémi svétové so-
cialistické soustavy a rozvopvyml
.zemémi.

prof. A. Kojeve, ekonomicky porad-
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