PROBLEMY VYZKUMU SOUDOBYCH MEZINARODNICH VZTAHU*)
VLADIMIR SOJAK

Je jist¢ nesporné, Ze mezindrodni vztahy tvofi uritou c¢dst, ur€itou oblast
objeklivni skutednosti. Sdm termin ,mezindrodni“ vztahy, i kdyZ jako by nazna-
Goval teZists, totiz Ze by mélo jit pPfedeviim o oblast vztahii mezi narody a
v zijmu nérodl, je velmi nepFesny a uzky. AvSak vzhledem k tomu, Ze je jiZ
vZity a uZivany prakticky ve vSech Fecech, bylo by dost nesnadné jej nahradit
jinyin terminem, a to tim spiSe, Ze je otdzka, nakolik by mohl pFesné&ji vystih-
nout obsah tak sloZité problematiky.

DdleZit&j5i je vymezeni oblasti zahrnované pod pojem mezindrodnich vztahi,
s nimZ pak 1zce souvisi otdzka jejich vyzkumu, jeho zafazeni do systému véd
a konetné, ale ne na poslednim mistg, otdzka védecké metody.

Stejné jako vSechny jevy spolefenského vyvoje, také mezindrodni vztahy ne-
mohou byt pojimény obecné&, nybrZ jen jako historicky podmin&né v ramci
zdkladnich rysii jednotlivych epoch (pfipadné jejich etap), v nichZ pak déle
vystupuji vlastni specifika a jednotlivé strdnky mezindrodnich vztahi.

V na8i dobé je to historickd epocha zahdjend Velkou fijnovou socialistickou
revoluci. Marxisticky vyklad rozdéluje tuto epochu zatim na tfi etapy, z nichZ
prvni spadd do obdobi mezi dvéma svétovymi valkami, kdeZto jako predél mezi
druhou a tfeti etapou je vytfena druhd polovina padeséatych let.

Zakladni obsalh naS$i epochy a vymezeni jejich etap jsou urfovany tim, Ze je to
epocha revoluéni, v niZ probihaji t¥i zakladni revoluéni proudy:

Je to pfedevSim socialistickd revoluce vedouci k pfechodu jednotlivfch zemi
od Kkapitalismu k socialismu a k vytvdfeni svétové socialistické soustavy. Dale
ndrodn& osvobozenecka revoluce vedouci k osamostatiiovani rozvojovych zemi
v Asii, Africe a Latinské Americe. A konetn& védeckotechnickad revoluce, kterd
na rozdil od dvou pfedchozich revoluénich proudd nenf revoluci socidlni, ale
promitd se do v3ech oblasti spoletenského vyvoje, a nejhloub&ji pravé v za-
kladni otdzce mezindrodnich vztahd, tj. v otdzce valky a miru.

V tomto  historicky podminéném ramci se rozvijeji mezinarodni vztahy a je-
jich jednotlivé stranky, tj. politickd, ekonomickd, vojenskd, pravni, ideologicka
a kulturni.

Riizné stranky &i aspekty mezindrodnich vztahi ovSem spolu souvisi a nelze
je tedy zkoumat izolované&, ale zdroveil pro né plati, Ze nékteré v uréitych ob-
dobich mohou vystupovat vyraznéji nebo se projevovat slabé&ji nebo dokonce
v uréitych historickych podminkach zanikat.

Na prvnim misté vystupuje strdanka politicka. Je tzce spojena se zahraniéni
politikou jednotliv§ch stath. Zahranicni politika stdtu méa rtzné formy a na-
stroje — od diplomatickych pFes hospoda¥ské a kulturni aZ k vojenskym.
Obecné plati, Ze zahranitni politika stadtu vyriistd z jeho politiky vnitini, je
jejim pokracovanim navenek. To ovSem ani neznamend, Ze je pouhym odrazem
vnitfni politiky, ani Ze sama na vnitfni politiku nepiisobi. Naopak, stale
vice se projevuje jejich vzajemné plsobeni, v némZ v uréitych podminkéch
zahraniéni politika m@Ze byt vyraznéjSim dcinitelem.

Ve vnitfni politice se v zdsadé rozhoduje o tom, kterd spolefenskd tFida,

*) Prisp&vek v diskusi o vyzkumu mezindrodnich vztah@ v Ustavu pro mezi-
nérodni politiku a ekonomii.
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pfipadné& které spolefenské skupiny ve statd vladdnou. Ty se pak snaZi vyuZivat
stdtu pro prosazovani svych zajmid nejen uvnit¥ statu, ale i navenek vicéi dru-
hym statdm, v zahraniéni politice.

Mnohdy doch&zi ke zkreslovdni vztahu mezi vnitfni a zahraniéni politikou
kapitalistickych statd.

Tento vztah je nékdy zjednoduSovén tak, jakoby vladdnouci t¥ida mohla roz-
vijet zahraniéni politiku naprosto nezavisle na dalSich tfidach a vrstvdch ve.
staté. JiZ z podstaty politiky jakoZto toho tseku spoledenskych vztahti, v nd8m¥Z
jsou ziclastnény velké spolefenské skupiny, vyplyva, Ze i vladnouci tfida v ka-
pitalistickém stdté musi poditat s ostatnimi tFidami a skupinami. To se promita
také do politiky zahrani¢ni, kterd i kdyZ je v podstaté urCovana vlddnouci
tfidou, odraZi zaroveii do jisté miry celou sloZitost vnitropolitického vyvoje
a vztahd mezi tfidami a jinymi spoleCenskymi skupinami ve staté. ZaleZi ovSem
na konkrétnich podminkéach jednotlivych stati, nakolik se vliv jednotlivych
t¥id a skupin promitd do zahrani¢ni politiky.

Jednotlivé stdty ovSem vystupuji nejen jako subjekty — mnositelé zahrani&ni
politiky, odpovidajici vnitFni politice, ale zaroveil jako objekty zahraniéni poli-
tiky druhych stdtd. .Vznikd zde sloZité vzdjemné plisobeni, v némZ se zahra-
ni¢ni politiky jednotlivgch statt stykaji i stFetaji. Promitd se zde dialektika
mezi cili jednotlivfch zahranidnich politik a celkovym vysledkem, kter;’r je
kvalitativné novym: jevem.

V této souvislosti se bé&Zné pouZivd terminu mezindrodni politika. Pfiviastek
»,mezindrodni“ je samozfejmé i zde nepFesny jiZ proto, Ze se nejednd o politiku .
mezi ndrody, i kdyZ také ndrody — jak si jestd ukd¥eme — zde maji svou
vyznamnou tdlohu. Jde tedy pFedeviim — av3ak nikoli pouze — o politiku mezi
stdty. Uréity vyznamny aspekt zachycuje termin ,svdtovad politika“. Naznaduje
piedevSim vysledky. sloZitého procesu, v némZ zahraniéné-politickd ¢innost stétii,
pivodn& geograficky omezena — a to zvla$td na Evropu — se stdle vice roz-
3ifovala. Ji¥ v obdobi imperialismu zahrnula prakticky cely svét, oviem tak;,
Ze vétSina zemi byla objektem zahranitni politiky imperialistickfch mocnosti.

Teprve v nasi dob& se dovriuji dalsi zmé&ny. Je to jednak skutednost, Ze v sou-
vislosti s rozpadem svétové kolonidlni soustavy imperialismu se naprostd vé&tSina
zemi svéta stdvd — byt v nestejné mife — subjekty rozvijejicimi vlastni zahra-
ni¢ni politiku.

Ov3em ani z tohoto hledlska nelze chépat svétovou politiku jako pouhy soucet
zahrani&nich politik ]ednothvffch stdtdi, nybr# jako dynamicky proces, v ném-
zdkladni misto mé&, stejné jako v politice viibec, prvek moci. Zdkladna, na niZ
se rozviji svétova politika, se ale tolik 1i3i od zdkladny stdtu, v ni¥ se rozvijf
vnitfni politika, Ze pojetl moci sem nelze pFenéSet tak, ]ak je chéapédno uvnitf
statu. ‘

Termin, ,,svetova politika® v8ak navic naznaduje kvalitu, to znamend, Ze .jde
0 problémy, které maji svétovy dosah. Opé&t zde plisobi zvlasté disledky vé-
decko-technické revoluce, -kterd jednak umoZiiuje p¥ekondvat vzdédlenosti a pfFe-
‘kazky ve sv&tovém méfitku a stdle vice sv&t spojuje, ale zaroveil pr1na31 pfimo
moZnost celosvétové zkdazy.

JestliZe aZ dosud v souvislosti se zahraniéni, ‘mezindrodni a svdtovou politi- -
kou. jsme se pfedevsim soustFedili na tdlohu stdtu, vratme se k tloze néroda.

Nérody zde vystupuji vyrazné& tehdy, kdyz si Siroké lidové masy, které tvofi
zéklad ndrodd, uvddomuji, Ze jejich nédrodni rozvoj nebo p¥imo existence jsou -
ohroZeny. Tak vznikd ndrodni hnuti a nérodné& osvobozenecky zipas a jakmile
n&jakym zpidsobem prekraduje ramec daného statu; stdvd se cmltelem politiky
mezindrodni i svétové.

Typickym pfikladem bylo narodné osvobozenecké hnuti v Evropé pred prvni
svétovou vélkou i boj nédrodi prot1 faSistické agresi a. okupac1 vrch011c1 za
druhe svetové véalky.
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Bylo také pifzna¢né, Ze zdkladni organizace sdruZujici po prvni svétové
véalce staty v universalistickém pojeti byla nazvdna Spolednost ndrodfi, a Ze
po druhé svétové valce vznikla Organizace spojenych ndrodd, jejiZz charta za-
¢ina slovy: ,My, lid Spojenych néarodi...“

V téchto formulacich se jisté odrdZela skutefnost, Ze v né&kterjch zapadnich
zemfch a jazycich pojem ndroda a statu splyval, ale piFedevSim tu plisobil tlak
revolu¢niho narodnéosvobozeneckého hnuti, neseného Sirokymi lidovymi masami.
V dal§im obdobi po druhé svétové vdlce je hlavnim pfikladem nérodné osvo-
bozenecky zéapas ndrodi Asie, Afriky a Latinské Ameriky.

Zvlastni vyznam md v mezindrodni politice mezindrodni dé&lnické hnuti,
v némZ predeviim vystupuje tloha délnické tfidy.

JiZ Marx a Engels v proslulych v&tdch Inaugurdlni adresy I. internaciondly
vyzgyvali délnickou t¥idu, aby ,zvlddala i taje mezindrodni politiky, aby kontro-
lovala diplomatické akty svych vlad a v pF¥ipadé potfeby se proti nim postavila
viemi prostfedky...“ Marx a Engels zaroveil ujasnili vztah mezi touto &innosti
a ,vieobecnym bojem d&lnické t¥idy“, tj. bojem, jeho? kone&nym cilem je zmé&na
spoletenského Fadu.

Slo zde nejdfive o boj délnické tf¥idy uvnitf daného stadtu a o ovliviiovani
jeho vnitfni a zahraniéni politiky. Z charakteru dé&lnické t¥idy vSak vyplyva,
Ze tento boj na urditém stupni vyvoje prekraluje hranice stdtd a ndrodfi. Tak
vznikd mezindrodni d&lnické hnuti stmelované ideou proletafského interna-
cionalismu a v jeho rdmci dochédzi i k vytvdfeni mezindrodnich dé&lnickych or-
ganizaci. JiZ témito formami se d&lnickd ti¥ida stdvd C¢Einitelem mezindrodni
politiky.

Ze vzéajemné souvislosti mezi zahraniéni a vnitfni politikou v8ak vyplyva, Ze
i kdyZ délnickd trfida miZe jiZ v rdmci kapitalistického stdtu pfsobit na jeho
zahraniéni politiku a m@Ze ovlivilovat politiku mezindrodni, rozhodovat o zahra-
mniéni politice stadtu a tim vtiskovat i nové prvky politice mezindrodni miiZe
teprve tehdy, kdyZ se sama stane vlddnouci tfidou ve stdté. A to je podminé&no
vitézstvim socialistické revoluce, kterd znamend kvalitativni zlom i v :oblasti
. mezindrodni politiky a celjch mezindrodnich vztahf.

Tato kvalitativni zm&na nastala po vitézstvi Rijnové revoluce a vytvoFeni
‘Sovétského svazu v obdobi po prvni svétové véalce a v novych rysech se proje-
vuje v souvislosti s pFechodem dalSich zemi na cestu socialismu po. druhé své-
tové véalce a s rozvijenim socialistické zahrani¢ni politiky.

Uplatiiovdni kvalitativné nové socialistické zahrani¢ni politiky je ovSem jed-
nak podmin&no vnitfnimi podminkami v socialistickém staté, a to zvlasté uplat-
fiovdnim a rozvijenim leninskych zdsad v €innosti komunistickych stran, jednak
zdvisi na vndjSich podminkdch vytvadfenych druhymi  staty.

To plati i pro zahraniéni politiku a vztahy mezi socialistickymi zemémi, pro
které se vZil nazev ,vztahy nového typu“. Je nesporné, Ze spoleéné socialistické
z¥izeni v socialistick§ch zemich vytva¥i objektivné zdkladnu pro to, aby zdsada
proletafského internacionalismu, kterd aZ dosud byla chépdna jako nejvy33i zd-
sada mezindrodniho d&lnického hnuti, se stala zakladni zasadou vztahl mezi
socialistickymi stdty. To ovSem neznamend, Ze vztahy mezi socialistickymi staty
musi byt bezrozporné, jak bylo uréitou dobu zjednoduSen& vykldddno. I zde
pfisobi urdité objektivni rozdily mezi socialistickymi staty vyvérajici z jejich
historického vyvoje a z rozdild v jejich ekonomické a socidlni struktufe i roz-
dily ve vyvoji komunistickych stran v téchto zemich.

Socialistické stdty ovSem nerozvijeji zahrani€éni politiku pouze mezi sebou,
ale i vacéi stadtim nesocialistickym. Soucasné& existence statii s raznym spo-
leCenskym zFizenim — socialistickym a kapitalistickym, posunuje tf¥idni rozpor
mezi burZoazii a dé&lnickou t¥idou, ktery dosud prekradoval hranice néroda a
statd ve formé mezindrodniho délnického hnuti na froveit vztah@i mezi stéaty.
A vzhledem k tomu, Ze proti sv&tové Kkapitalistické soustavé vznikla svétova
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socialistickd soustava, na f(roveii vztah@i mezi svétovymi soustavami. V tomto
smyslu jsou vztahy mezi kapitalistickymi a socialistickymi stdty, pfipadné mezi
odpovidajicimi svétovymi soustavami, soudsti celosvétového tFidniho boje a
zéroveii zakladnim rysem svétové politiky. Nebylo by ovSem sprdvné nevidét —
pfes tiidni charakter stdtu — rozdil mezi stdtem a tfidou, zuZovat vztahy mezi
staty rozdilného spoledenského zrizeni na tFidni boj nebo vidét v t¥idnim boji
jediny obsah mezindrodnich vztaht.

7 tohoto pristupu také vyriistd soclalistickd politika mirového souZiti a eko-
nomického soutéZeni, jakoZto FeSeni vztah@ mezi stdty rozdilného spoletenského
'zFizeni.

Politickd strdnka mezindrodnich vztahiti je neodluc¢né spjata se strdankou eko-
nomickou a jejich vztah spadd do ramce celkového vztahu mezi politikou a
ekonomikou. P¥i jeho vykladu vychdzi marxistickd véda z proslulé zkratky
V. I. Lenina ,politika je koncentrovanym vyrazem ekonomiky“. Jinak Feteno:
‘ekonomika je ur&ujici a politika mé prvenstvi v tom smyslu, Ze odrédZi a zobec-
Hiuje obecné, zdkladni, ekonomické zajmy a vede k jejich prosazovéani. Vztah
ekonomiky a politiky se uskute&fiuje dialekticky, pfi€emZ politika je relativn&
samostatnd a neni bezprostfednim vyjddienim ekonomiky v kazdem konkretmm
pfipadé a bez ohledu na historickou podminenost

V oblasti mezindrodnich vztah@i m& vztah mezi politikou a ekonomikou své
specifika a vystupuje na r@znych tdrovnich a v riznych forméch.

Vztah mezi ekonomikou /‘a politikou se v mezindrodnich vztazich rozviji pfe-
deviim v rdmci nejobecné&jSitho vztahu mezi zékladnou a nadstavbou, v némz
'se zaroveil promitd zakladm vztah mezi objektivnhim a sub]ektlvmm ve spole-
tenském vyvoiji.

Projevuji se zde.tedy ob]ektlvm na lidské vali nezédvislé procesy, pI‘Oblha]ICI
v materidlng vyrobni oblasti, které dlouhodob& ur&uji v§voj nadstavby, v niZ
pravé politika' md tak dfleZitou tdlohu. Na rozdil od obdobi ovlivnhéného dog-
‘matismem je dnes i tento zdkladni vztah chépdn skutedn& dialekticky, to zna-
mend, Ze zde neni strohé odloudeni obou oblasti (i kdyZ se nestiraji jejich
specifika), ale vzdjemné paisobeni a prolindni, v n&mZ v uréitych podminkach
@ obdobich jsou nadstavbové a predevSim politické prvky rozhodujici a otviraji
'zvlasté ve formé politické revoluce prostor pro novy rozvoj materidlni zdkladny.

JiZ samy rozdily mezi ekonomikou jednotlivych stati (nazyvanou béZné néa-
rodni) vytvafely objektivni zdklad pro rozvijeni ekonomickych stykii pFes hra-
nice statfi, pro ekonomické spojovdni a postupné& i propojovéni, které naby-
valo stdle sloZitéj§iho i tzemné& §ir§ihio rozsahu. V§yznamnou Glohu tu mél ka-
‘pitalismus, a to zvlast& v obdobi imperialismu, jemuZ bylo vlastni pFekondvat
uzavienost a izolovanost tzv. nérodni ekonomiky a trhu a smé&fovat k mezi- .
ndrodnimu trhu a me71nérodn1 délbé préace a dale k svétovému trhu a svetove
.délbé préce.

ZavaZzné zde prispél rozvoj védy a techniky vytvare]101 nejen moznosn pro
prekondvani vzddlenosti a jinych vné&jSich prekdZek ekonomického propojo-
véani svéta, ale nutici k ekonomické internacionalizaci i svymi vnit¥fnimi pot¥e- .
bami. Kone¢ny pFiklad tohoto péisobeni s urditymi kvalitativné novymi rysy
vidime na dosahu soudobé védecko-technické revoluce — jak v kapltahstlckych
tak v socialistickych zemich.

JestliZe v obdobi imperialismu bylo dosaZeno zékladntho rédmcového ekono-
mického propojeni svéta, byl vytvofen i predpoklad, aby na  zékladn& svétové
ekonomiky imperialismu se rozvijela svétova politika imperialismu. Z toho také '
vyplyvalo, Ze zdkonitosti imperialismu urfovaly zdkladni rysy v§voje mezina-
‘rodnich vztahi, . pfifemZ objektivni- ekonomické prvky, zv1asts ‘nerovnom&rny
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vyvoj imperialistickych zemi, priibéh ekonomického cyklu, konjunktury a krize
plscobily velmi vyrazné na jejich politickou stranku.

Prelomem i zde se stala Rijnovd revoluce, kterd spolu se vznikem prvniho
socialistického statu otvirala prostor pro novy vyvoj ekonomiky, a tento proces
pokracuje po druhé svEtové valce vznikem dalSich socialistickych stdtd a vytva-
fenim jejich spolecenstvi.

Ve svétové ekonomice vystupuje stdle vyraznéji proti ekonomice kapitalistické
ekonomika socialistickd a s ni souvisi i socialistickd politika, kterd se samo-
z¥ejmé promitd i do svétové politiky. Tak nad rozpornou jednotou svétové eko-
nomiky vystupuje (ovSem nikoliv oddélené) svétova politika jakoZto odraz
zékladnich, tj. sv8tovych rozporii, mezi nimiZ na prvnim misté — ale nikoliv
jediny je rozpor mezi kapitalismem a socialismem, zjednoduSeny geograficky
na vztah Ziapad — Vychod. V oblasti ekonomické tu probihd proces zmény po-
méru ekonomické sily obou soustav, ktery pak teprve v uvédomélé formé vy-
stupuje v principu ekonomického soutéZeni jakoZto souédsti politiky mirového
souZiti.

Opét to neznamend ani v oblasti ekonomické naprostou izolaci obou kom-
ponentli (a jisté urditym odrazem tohoto pojeti bylo stalinské uceni o dvou
svtovych trzich zcela tzce chapanych), nybrZ i zde plisobi pfedevsim objektivni
tlak potfeby hospodafskych vztaht, ktery kdysi naznaéil jiZ Lenin zd@irazn&nim
wviesvétovych“ ekonomickych vztahfi, jakoZto sily v&tSi neZ p¥ani a vile lidi,
kterd piisobi i pPes hranice rozdilnych ekonomickosocidlnich z¥izeni.

Zvlastni vyznam méa vztah mezi ekonomikou a politikou hospodéd¥sky maélo
vyspélych ¢i rozvojovych zemi, plisobici mimo jiné i na politiku neziéastné-
nosti. ZtZeny vyklad souvislosti mezi ekonomikou a politikou p¥inési teorie, roz-

délujici svét viibec — bez ohledu na spoleCenské ziizeni — na hospodéafsky
vysp8lé a nevyspélé, jinak bohaté a chudé zemé, coZ se geograficky promita
v rozdéleni na Sever a Jih — a tomu odpovidajici politickd koncepce.

Vztah mezi ekonomikou a politikou vSak vystupuje v dalSich formédch a po-
dobéach. Je to pfedeviim v souvislosti se zahranidni politikou jednotlivych statd.
Zde zahranifni politika vyjadfuje a prosazuje jednak urcité obecné ekono-
mické zajmy vladnouci t¥idy, na prvnim misté zajist&ni jeji materidlni zékladny,
jednak urcité specifické zajmy.

Vyznam ekonomickych zdjma v zahranini politice statd roste zvlasté v sou-
vislosti s tim, jak se roz$ifuje p¥imé spojeni stdtu s hospodafstvim a promité
se do mezindrodnich hospodéaiskych vztahii. V jejich rdmci je ovSem tfeba od-
liSovat specifika hospodaifské zahrani¢ni politiky a zahrani¢niho obchodu.

U zemi socialistickych, kde stdt bezprostfedné& ¥idi hospodafstvi, je samo-
zfejmé, Ze vznikd moZnost, aby hospodéaiské a politické zdjmy byly rozvijeny
v souladu.

Ve vyspélych kapitalistickjch stdtech je tento vyvoj spojen s vyvojem statné
monopolniho kapitalismu a odrdZi se zvlasté v ekonomickych a politickych
problémech vyvoje a vztahfl integrafnich seskupeni.

Velmi vyrazné vystupuji hospodéarské momenty v zahraniéni politice rozvojo-
vych zemi, pfiCemZ zde pusobi rozpor mezi tim, Ze tyto zemé jiZ dosdhly stdtni
samostatnosti a moZnosti rozvijet vlastni politiku, ale zaroveil jsou pievaZné ve
sféfe kapitalistické ekonomiky, a tedy vlivu neokolonialismu.

JestliZze v3ak obecné plati, Ze ekonomické zdjmy nejsou vyjadFfovany v poli-
tice bezprostfedn& a Ze politika je relativné samostatnd proti ekonomice, pak
tim spife to plati u zahrani&ni politiky. To znamend, ¢ za kaZdym politickym
aktem nelze vidét bezprostfedni ekonomicky. zdjem a Ze Casto bezprost¥edni,
diléi a skupinové ekonomické zdjmy ustupuji p¥ed zdkladnimi, obecnymi z&jmy
vyjddifenymi v celkové politice, nebo specifickymi zahranicné& politickymi z&jmy.
Odhalovani vzdjemného vztahu mezi ekonomickou a politickou strankou se

‘ukazuje jednim z nejtéZ8ich problémf vyzkumu mezindrodnich vztahf. I zde
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ovSem plati, Ze politika nemtZe byt v trvalém rozporu s ekonomikou. To zna-
mend predeviim, Ze stdt trvale nemaZe rozvijet zahraniéni politiku, které ne-
odpovida jeho materidlni zdkladna. To plati pro vSechny stdty a nakonec se
projevilo — i kdyZ jen jako dil¢i ¢&initel v krizi, do které se dostala zahrani¢ni
politika USA rozvijend po druhé svétové valce pod heslem nastoleni Amerického
véku, tj. svétového panstvi USA nebo pfesné&ji vladnouci tridy USA.

I

Zvlagtni vyznam v mezindrodnich vztazich mé strdnka vojenska, souvisejici
viibec se zdkladni otdzkou vdlky a miru. Uk&zali jsme si jiZ, Ze u stdth zaloZe-
nych na vykofPistovatelském systému, bylo hlavnim cilem zahraniéni politiky
statu zajistit a roz§ifit sféru vykofistovlni v zdjmu vlddnouci t¥idy a Ze ovSem
tyto zdjmy a cile nutné& musely nardZet na obdobné zajmy a cile vladnouci
t¥idy v druhych stdtech. Podobng jako pfi zajiStovani svych zajma uvnitt statu
pouZivala vladnouci t¥ida v piFipad€ nutnosti vSech forem nésili, tak i pFfi pro-
sazovani svych zajm@ mimo stdt pristupovala konec konct k jejich prosazovém
otevfenym ndsilim — vélkou.

} Proto také vélka byla vzdy ,Dokracovadnim politiky jinymi. prostredky a proto
také vyvoj vztahli mezi stdty vykoristovatelské spolecnosti vedl vZdy k véalkam.
Valka byla také mezindrodn® uzndvanym prostfedkem k Fefeni vztaht mezi

- stdty a prdvo vést valku se poklddalo za jedno ze zdkladnich prav statu.

V této souvislosti vznikala rfiznd seskupeni statd,, aliance, koalice, bloky,
které mély vojensky charakter a které se velmi ¢asto op&t mé&nily podle pomé&ru
sil statd. Proto také p¥iprava vélek véalky i zmény, které v mezmarodmch vzta--
zich p¥inéaSely, tvo¥ily hlavni néplii vyvoje a mezniky vztahl mezi staty vyko-
fistovatelskych spoleéenskjch soustav a byly pokldddny ze nevyhnutelny rys
mezindrodnich vztah@i, zatim co mir byl jen jakousi pFestdvkou mezi véilkami.

Podobné jako na jinych tdsecich mezindrodnich vztahii i v problematice valky
a miru pFinesl vznik socialistickych staté kvalitativnd nové rysy, které odpo-
vidaji kvalitativngd odliSnému spolefenskému z¥izeni a z né&ho vyriistajici za-

- hraniéni politice. Dusledne uplatiiovan! a -tviliréi rozvijeni ufeni marxismu-leni-

‘nismu o budovéni socialismu vede k mirumilovné zahranicni politice a pFi
historicky podminéné soudasné existenci stdtd dvou protikladnych spole€enskych.
soustav k politice mirového souZiti: '

Boj za prosazeni mirového souZiti zdvisel a zavisi na mnoha podminkach,
aviak jeHo vyznam roste zvlasté v souvislosti s rozvojem v&decko-technické
revoluce, kterd je spojena s kvalitativné novym charakterem zbrani masového.’
niceni a tim i dasledky, které by: nukledrni véilka, a to by nutné byla véalka
svitova, prinesla pro celé lidstvo. Aviak sama existence socialismu, zména v po-
méru sil mezi socialismem a kapitalismem spolu s tim, Ze i na strané kapita-
4listick§’/ch stati — a to jak v Sirokych vrstvidch dochdzejicich a¥ do aktivni Gé&asti
v mirovém hnutf, tak u piedstavitelti viddnouci t¥idy — stdle vice pronika védomij,
jaké - disledky by prinesla nukledrni vélka, zplisobuji, Ze nukledrni svétova
valka prestdva byt osudovou nutnosti, i kdyZ zlistdvd moZnosti.

Z toho pak vypl§va otdzka, zda i dnes plati, Ze vdlka je pokradovdnim poli-
tiky jinymi prostfedky. Je nesporné, Ze pro urdité imperialistické sily tomu tak:
je, byt stdle méné ve formé valky nuklearni, ale v rdznych forméch tzv. ome- -
Zené valky — a proto i nadale -otdzka valky a miru a s ni spojend problematika.
odzbrojeni maji zdkladni vyznam v mezindrodnich vztazich.

DileZitou tlohu maji v -mezinirodnich vztazich vztahy mezindrodng pravni,
tj. ty vztahy, které jsou upraveny pravnimi normami. Maji zvla§té velky vyznam.-
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pro ten usek mezindrodnich vztahti, ktery vede k vytvaF¥eni mezinarodnich or-
.ganizaci. OvSem normativni prévni p¥istup nemiiZe podchytit kvalitativng nové
rysy a misto mezindrodnich organizaci v mezindrodnich vztazich.

Vyznam mezinarodnich organizaci, at jiZ jsou to organizace politické, hospo-
-da¥ské nebo vojenské, stdle vice roste. Vznikajl v rizném rozsahu — od re-
giondlnich aZ k celosvétovym, od organizaci, v nichZ jasn& vystupuji staty,
k organizacim sluujicim jiné subjekty. Pfitom pravé v celosvétovém rozsahu
jsou mezindrodnf organizace jak vyrazem v&domé lidské &innosti, tak objektiv-
nich tendenci ve vSech oblastech spolefenského Zivota pFekondvat izolovanost
a roztiiSténost ve svét8. Stru¢né je moZno charakterizovat tyto tendence jakoZto
integratni a desintegraéni, p¥i€emZ nejde jen o oblast hospodéiskou. Nejvy3¥im
vyrazem a zaroveil prikladem sloZité dialektiky téchto tendenci je Organizace
Spojenych nérodid, v niZ se promitd ve velmi koncentrované formé& usili o jed-
notu svéta p¥i feSeni zdkladnich otdzek v zAjmu prosp&chu lidstva, ale zaroveii
viechny zéakladni rozpory soucasnych mezindrodnich vztaht.

Svéd specifika maji kulturni vztahy, vyrdstajici z rozdild mezi kulturnim bo-
hatstvim jednotlivfch zemi a nédrod a odrdZejici se i v politice statd, i kdyZ
v ni nemaji takovy vyznam a nejsou tak bezprostfedn& Fizeny jako vztahy
politické, vojenské ¢&i ekonomické.

Bezprostifedni souvislost s mezindrodnimi, a to piedevSim politickymi vztahy
‘mé ideologie. JestliZe se urcité ideje dostanou pevn& do povédom! Sirokych li-
-dovych mas, stdvaji se v§znamnou silou, ¢initelem, ktery miZe vyrazné ptlisobit
na vyvoj politiky, a to kladné i zdporné.

Tak je tomu také v zahraniéni politice a mezindrodnich vztazich. I zde se
jejich skutelnost, a to jak strdnka politickd, tak ekonomickd, vojenskd i kul-
turni, odrédZi ve “védomi lidi, pricemZ je tento odraz podmifiovdn tradicemi, vy-
chovou a zvlasté v dnedSni dob& propagandou. Jednotlivé stdty, nebo pfFesn&ji:
jejich vladnouci tf¥idy, se snaZi ideologicky odiivodnit a propagovat svou zahra-
niéni politiku, a to nejen uvnit¥ stdtu, ale i v zahrani&l.

Proti ucelené a zdkonitému vyvoji lidstva odpovidajici ideologii marxistické
4 v oblasti vykladu mezindrodnich vztah@i a zahrani¢ni politiky vystupuje bur-
Zoazni idologie, kterd pouZivd riaznych forem. Od nejotevienéjSiho hldséni
-agrese a antikomunismu aZ k rafinovanéj3im heslim budovani mosti.

Zvlastni misto na ideologickém tseku mezindrodnich vztahii ma nacionalismus.
0OdréZi subjektivni skute€nost rozdéleni lidstva na nérody, které ovSem jsou
-op8t historicky podminény. UZ Lenin ukazoval na dvé strdnky nacionalismu —
pokrokovou a reakéni. Dnes ob& strdnky nacionalismu nejvyraznéji ' vystupuji
ve spojeni s ndrodn& osvobozeneckym hnutim a politikou rozvojovyjch zemi
Asie, Afriky a Latinské Ameriky, ale projevuji se také v zahraniéni politice a
mezindrodnich vztazich vyspé&lych kapitalistickfch zemi i zemi socialistickych.

Il

Z dosavadnfho vykladu vyplyvd, Ze pod pojmem mezindrodni vztahy na$i
-doby rozumime souhrn a vzdjemné piisobeni vztahli politickych, ekonomickych,
-vojenskych, prdvnich, kulturnich a ideologickych mezi svétovymi soustavami
a seskupenimi stdtdi, stdty, ndrody a dalSimi hlavnimi spoledenskymi, poli-
tickymi, hospodafskymi organizacemi s hnutimi psobicimi v celosvétovém
-spoledenstvi.*) '

*} Toto vymezeni se v podstaté kryje s vykladem, ktery poddvé zatim nejob-
sdhlej$i sov8tskd publikace v mezindrodnich vztazich, MeZdunarodnyje otno-
Senija posle vtoroj mirovoj vojny, I. dil, Moskva 1962, str. XXVI. Podrobné&ji
o pravé vyslém tietim dilu této prdce viz v ¢4sti vénované recenzim.

74




I kdyZ uvedené vymezeni — jako kone¢n& kaZdy pokus o nejstru&ngjdi pod-
chyceni problematiky nesmirné $iroké a sloZité — nutn& m4 slabiny, poskytuje
vychodisko pro uvdZeni mista védeckého vyzkumu mezinarodnich vztahfi v struk-
ture véd, a védnich disciplin.

JiZ samo prehledné vymezeni oblasti mezindrodnich vztah@ ukazuje, Ze je to
velmi obsahly tsek spolecenské skute€nosti, jehoZ vyzkum tedy spadd pfte-
deviim do oblasti spolefenskych ve&d. Vznikd otazka, které spolefenské vddy
zkoumaji tuto problematiku, zda a nakolik jsou zkoumdny jeji zdkladni stranky
i nakolik je zkouména jako celek.

Mezindrodni prévni vztahy jsou zkoumdny mezindrodnim prdvem jakoZto
disciplinou védy o stdtu a prédvu, do které vSak, jak sdm nézev ukazuje, jsou
zahrnovany i urdité aspekty vyzkumu stdtu, ktery je vyznamnym cCinitelem
mezindrodnich vztahfi. Byvd sem zahrnut i vyzkum mezindrodnich organizaci
a instituci. Mezindrodni vztahy hospodédfské jsou zkoumdédny v ramci ekono-
‘mické védy, ale teprve se ustavuji jako disciplina v jejim ramci, pficemZ neni
zatim zv]a$té rozpracovédn - jejich vztah k sv8tové ekonomice. Otdazky vztahti
vojenskych nesporn& spadaji do réamce vojenské védy s tim, Ze problematika
miru stdle vyrazné&ji vystupuje jako samostatny tisek v&deckého vyzkumu. Pevnou
tradici mé jiZ zkouméni mezindrodnich kulturnich vztaht.

Dosud nedofeSend je situace u vyzkumu mezindrodnich vztahfi politickych.
A pFitom pravé politickd Cinnost a politické vztahy — jak bylo ukdzdno — jsou
v mezindrodnich vztazich nesmirn& =zdvaZné, v nich se zprostFedkuji, jsou
ovliviiovdny a konec koncii rozhodovany dalsi vztahy.

V burZoazni . struktufe spolefenskych vé&d je zafazen! mezindrodni polmky
nebo mezindrodnich - politickgch vztah@l jiZ pomé&rné vyhran&né. Naprosto pre-
vaZné je mezindrodni pohtma zaFazovdna do tzv. politické védy, nebo pfresnégji
do vé&dy o politice.

Z tohoto hlediska vychézela i mezindrodni instituce UNESCO, kdyZ v r. 1950 .
pfi vytvarem systému * socialnich v&d zahrnula mezindrodni vztahy pod poli-
tickou v&du, kterd byla rozélenna na &tyFi tdseky: -

1. Politickd teorie (kam byly zafazeny 'i dé&jiny pohtlckych ideji) ; 2. Vlada a
vefejnd spréva; 3. Politické strany, skupiny, zvlastd tzv. “pressure groups” a
vefejné min&ni; 4. Mezindrodni vztahy.

Jako hlavni oduvodnem pro zatazeni mezindrodnich vztahd mezi pohtlcke
védy bylo uvedeno, Ze je spojuje prvek moci (“power”), dale prvek statu a
kone¢né to, Ze mezi zahraniéni a vnitfni politikou existuje t&sny vztah. )

Pritom mezindrodni vztahy byly dé&le roz¢len&ny na mezindrodni politiku,
mezindrodni prdvo a mezindrodni organizace. Toto rozd&leni nutné muselo
vyvolat nejasnost. P¥edevsim jiZ proto, Ze pod mezindrodni vztahy bylo zafazeno
mezindrodni préavo, které " jeho odbornici vyklddaji jako samostatné odvétvi
préavni védy a vé&tSinou sem zaFazuji i mezindrodni organizace. Proto postupné -
prevladl néazor, Ze je tFeba odliSovat mezindrodni vztahy a mezindrodni préavo,
i kdyZ spolu tzce souvisi. Jakmile ovSem mezindrodni prévo- (pripadné s mezi-
nérodnimi organizacemi) bylo vylou€eno, zlstdvd pod mezindrodnimi vztahy
jen mezindrodni politika a vlastn& se mezindrodni vztahy a mezindrodni poli-

- tika = ztotoZiuji, nebo pfesnéji mezinérodni vztahy se zuiuji na mezindrodni
vztahy politické.

Toto pojeti také prevaZuje u mnoha zdpadnich, zvlasté americkych autorl’.’l
a"ufebnic, i kdyZ zdroveil se uplatiiuji nézory, Ze do mezindrodnich vztahii pat¥#i
vedle politickych vztahti i daldi, a to pFedevS8im hospodéFské vztahy.

V "dosavadnim marxistickém rozdgleni spolefenskych v&d zistadva tsek mezi-
nérodnich . politickych vztahfi neujasnén, coZ ovSem souvisi s neujasnénosti
vyzkumu celé politiky. )

Nékdy je zafazovdn do historické védy, a to do nejnovéjSich dé&jin, jindy
do vddy o stadtu a pravu, do politické ekonomie, do v&deckého socialismu &i
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komunismu, piipadad do mezinarodniho dé&lnického hnuti nebo do teprve se
tvofici marxistické sociologie.
Stale naléhaviiji se jevi nutnost konstituovani politické védy a v jejim ramci

discipliny o mezindrodni politice, jejimZ pFfedmétem budou nejen politické
vzlally mozl staty, ale i plsobeni dalSich &initeld, kte¥i ovliviiuji mezindrodni
politické vztahy a projevuji se v jejich zdkladnich otdzkach.

7, priority politiky ve spolecenském Zivoté vyplyvd jeji priorita ve vyzkumu
mezindrodnich vztahii, avSak to neznamend, Ze by bylo moZno mezindrodni
vztally zGZit pouze na vztahy politické nebo na mezindrodni politiku.

Ze samotné problematiky mezindrodnich vztahdi a z dosavadnich zkuSenosti
se rysuji urc¢ité zakladni p¥istupy k otdzce vyzkumu mezindrodnich vztahi a
jeho zafazeni do struktury véd. Pfitom plisobi dvé tendence projevujici se vy-
razné v soudobém rozvoji véd: je to jednak tendence k stdle uZ8i specializaci,
jednak k integraci véd, pfiCemZ soufasné se i zde odrd#i skute€nost, Ze hranice
mezi védnimi disciplinami jsou stdle volné&jsi:

Multidisciplindrni pfistup — pokladd jednotlivé strdnky mezindrodnich vztahii
za tak specifické, Ze musi byt zkoumdny jednotlivymi v&dnimi disciplinami.
Pfitom samozfejmé museji pFihliZzet k vzdjemnym vysledkim a usiluji o pod-
chyceni totality mezindrodnich vztahli, které by bylo umoZnéno zpracovanim
vSech jejich strének. JiZ p¥i tomto pfistupu je nespornym piinosem vzdjemné
oplodiiovdni jednotlivych disciplin. Nejtypi¢téjsi formou je teamové zpracovani
celku nebo tseku mezindrodnich vztah@i, na némZ se ucastni jednotlivi spe-
cialisté.

Interdisciplindrni pFistup — vychazi z toho, Ze je rozdil mezi zkouméanim jed-
notlivych ¢asti a celku, a Ze tedy i p¥i vyzkumu mezindrodnich vztahfi je nutné,
aby se Fada pfisludnych disciplin spojovala mnohem t1Ze a p#imo prolinala.
Zduraziiuje se i zde obecny jev, Ze prdvé na styku véd dochédzi k nejvétSimu
védeckému pokroku, a dokonce k vytvdfeni novych védnich disciplin.

Tim se pfibliZuje toto pojeti tF¥etimu. pfistupu, ktery jiZ pfimo vyhlasuje sa-
mostatnou, specidlni védu o mezindrodnich vztazich, jeZ sice &erpd z dosavad-
nich véd, ale neni ani jejich pouhym souftem ¢&i souhrnem, nybrZ povySuje
vyzkum na kvalitativné novou droveili samostatné védy.

Zadna v&da se oviem nerealizuje tim, Ze je vyhlaSena, nybrZ tim, Ze se vy-
tvari na zdkladé konkrétniho védeckého zkoumdani dané problematiky, piidemZ
jednou ze zdkladnich podminek pro jeji prosazeni je, aby byla s to dojit k vy-
tvofeni urcitého systému védeckych poznatkdl, v ném vysledovat nové zakoni-
tosti a na jejich zékladé piredvidat dalsi vyvoj.

Teprve na tomto stupni se v8da realizuje ve spojeni s praxi, tj. pFedev3im
s politickou praxi. Tato otdzka je zdkladni pro cely marxisticky rozvoj vyzkumu
mezindrodnich vztahd. Vyzkum je tedy tf¥eba zaméFit z hlediska potfeb praxe,
avSak ani zde neni spojeni bezprostfedni, nybrZ tkolem v&dy je pFedeviim vy-
chéazet z dlouhodobé&j$iho vyvoje, z néhoZ vyplyvaji celkové zdkonitosti. To
oviem neznamend zkoumat jen historii mezindrodnich vztahdi, i kdyZ znalost
minulého vyvoje je samozFejmé dfileZitd pro vystopovani kobent scudasnosti
i budoucnosti, jeZ jsou t&ZiStém vyzkumu mezindrodnich vztahd. Pravé zde
oviem je jednim z nejdiileZitdj§ich problémi vyzkumu nutnost ziskat odstup
od zkoumdni konkrétni skuteCnosti, ktery pro historii je dan jiZ dasovd. Tento
problém zaroveil souvisi s celkovymi otdzkami metodologickymi, jejichZ v§znam
jsme zdlraznili jiZ Gvodem.

Védeckd metodologie md t¥i vzdjemné spjaté strdnky. Je to za prvé celkovy
pfistup ‘'vychazejici ze svétondzorového stanoviska. Za druhé je to metoda zpra-
covani vyplyvajici z prfedmétu zkouméni a koneénéd za tfeti vlastni technika
védeckého vyzkumu a zpracovéni. P¥itom ovSem plati i zde, Ze v8decka metoda.
neni nemeénnd, ale Ze se vyviji, a to jednak na zé&klad& vyvoje zkoumdni sku-
teCnosti, jednak na zdklad& vlastniho pokroku v poznévani dané skuteénosti.
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Prvni strénka, tj. svétondzorovy piistup je v podstaté uréen marxistickym
pojetim vyvoje svéta a spoleCnosti. Samozrejmé neni bez problémii — a to tim
spiSe, Ze v mezindrodnich vztazich se FeS§i mnohé zédkladni otdzky vyvoje spo-
letnosti.

Podstatné sloZitéjS5i v praxi je ujasnéni druhé -strdnky védecké metody, tj.
z hlediska zpracovani odpovidajiciho vlastnimu pfedmétu vyzkumu. Mnohostran-
nost, rozmanitost a rozpornost mezinarodnich vztah@i se nutné odrdZi i ve vy-
zkumu. JestliZe jsme poukdzali na nutnost zkoumat jednotlivé stranky mezi-
narodnich vztahd, pak je nesporné, Ze kaZdd z nich pat¥i do specidlnich véd-
nich disciplin, z nichZ kaZdd mé také svou specifickou metodu. Tuto metodu
je t¥eba rozvijet pro specifické podminky vyzkumu mezindrodnich vztahd.

I zde op8t spolu s ustavenim politické véEdy plati nutnost ujasnéni jeji
metodologie celkové a pro mezindrodni politiku specidlné. Zaroveii ovSem jak
pro politickou v&du, tak pro vSechny ostatni. v&dni discipliny, které se zulastni
na vyzkumu problematiky mezindrodnich vztahd, plati nutnost vzajemného vy-
uZivani a prenaSeni metod a to, Ze Z4dnd z nich nemiiZe obsdhnout mezinarodni-
vztahy v jejich komplexnosti. : :

Zvl&$tni vyznam tu mé i aplikace takovych v&d jako je.sociologie a psycho-
logie, které .poméahaji ukézat jak tlohu jednotlivich spoleenskych skupin, tak
tlohu jednotlivce v zahraniéni politice a mezindrodnich vztazich.

Pro tfeti stranku v&decké metody, tj. pro vlastni techniku vyzkumu, & zpfii-
sob opatFovani, Fazeni, . tfid&ni fakt informujicich o skute€nosti, je tf¥eba na
jedné strané& opét prihliZet k specifikiim jednotlivych v&dnich disciplin, na druhé-
‘stran& k novym technikdm v§zkumu, které viibec — a to op&t predeviim v z&-
" padnich =zerhich — zad&inaji pronikat i do oblasti spoledenskych v&d, a jsou
zv1a8té spojeny s celkovym pokrokem techniky a specidln& s kybernetikou.

RovnéZ se projevuje i v oblasti vyzkumu mezindrodnich vztahi vSeobecny
riist vyznamu teorie informaci a s tim spojeného ristu tlohy matematiky.

Stejné. jako v celé oblasti spolecenskych véd — jde zde o uplatnéni pfimo
experimentédlnich ‘metod podobné jako v tzv. exaktnich véd4ch a tsili o povySeni
védeckého  vyzkumu mezinarodnich vztah@i na jejich droveil. U burZoaznich
badateli je proto dnes jiZ béZné vyuZivdni metod kvantitativnich, psychomet-
rickjch metod, metody modelu, tj. pokusu o zachyceni systému a dynamlky
mezinarodnich vztahii ve formé& uréitych matematlckych a geometrickych obraz-
cii, ddle tzv. metody hry, p¥ipadn& simulace, které jsou. vlastnd pokusem o ex-
periment, a v nichZ se b&Zné pouZivd vysoce vykonnych poéitacich stroji.

Jje nesporné, Ze v. mnoha p¥ipadech burZoasniho p¥istupu k technice V\?zkumu
mezindrodnich vztahd, je velmi mnoho formalismu, ale zaroven bude . t¥eba -
celou tuto problematiku prozkoumat a vyuZit toho, co se osvedcu]e a prinasi-
vysledky — i kdyZ to ovSem bude vyZadovat ndkladné materidlni prostfedky.

Otdzky techniky jsou velmi dileZité jiZ z hlediska obrovského rozsahu latky
spadajici pod mezindrodni vztahy, jak v jejich komplexnim pojeti, tak v jejich
jednotlivfch tsecich. Pfitom ovSem je pfisun zdroji pro vyzkum velmi nerov--
nomérny. Proti obrovské zéplavé informaci o né&kterych zemich (zvlast& hospo-
défsky vyspélych), nebo o nékterych problémech (napf. otdzka odzbrojeni) jsou
zem& — zv145tE nékteré rozvojové, i problémy, pro néZ je jeSté stdle nedostatek
informaci. I zde jist& plati, Ze investice do vedeckeho vyzkumu jsou dlouhodobé

velmi tucelné.

i Ukazu]e se, e pfed marx1st1ckou védou v oblasti vyzkumu mezinarodnich
vztahti je Fada problémf. Jejich zpracovani bude postupné umoZiiovat skuteéné
. spojeni védy s praxi, tj. jeji vyuZiti pro praktickou zahrani¢ni politiku socia-
‘IIStICkyC\h zemi. Tim také vyzkum mezmérodmch vztah@t bude plnit zékladni
tkol spoleenskych vEd — aby sVt nejen poznavaly, ale také pomahaly pfi -
jeho pretvarem - -

77



	Blank Page



